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Uvod

Dne 8.3.2016 jsem uzaviel rezervaéni smlouvu na pozemky p. ¢. 369, 370, 371 a 372 v

k. 4. Doubi u Liberce. Dne 15.3.2016 jsem uzaviel kupni smlouvu na pozemky vedle velkych

nakupnich center pobliz délnice, které jsou v katastru nemovitosti vedeny jako neplodna ptda.

Pfed pofizenim pozemkl (resp. uzavienim rezervacni smlouvy s realitni kancelafi dne
8.3.2016) jsem pozadal prostfednictvim Ing. Marka Veselého u Magistratu mésta Liberec —
odbor  hlavniho  architekta o  zpracovani  Gzemné  planovaci  informace
¢. j. HA/7110/016781/16/Ku-HAUP, CJ MML 0177551/16. Ing. Marka Veselého jsem
povétil nékterymi zalezitostmi ohledné stavebnich zamérd, protoze jej povazuji za odbornika

(www.odhadyvesely.cz).



http://www.odhadyvesely.cz/
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Dle § 21 stavebniho zdkona i na zakladé minulych zkuSenosti s uzemné planovacimi
informacemi jsem divodné ocekaval, ze Uzemné planovaci informace bude obsahovat

kompletni informace o veskerych omezenich, viz napf.

5.9.2014 Vesec u Liberce zaplavové tizemi link

20.10.2014 | Vratislavice nad Nisou | stezka klubu ¢eskych turisti link

26.6.2015 | Doubi u Liberce dle navrhu projektanta Uzemniho planu | link
melo dojit k umélému vzniku

,biokoridoru® pro nezndmé zivoCichy a
pozemky meély byt znarodnény ze
zastavitelnych ploch na zelen

26.1.2016 | feSené pozemky radioreleovy spoj, jinak bez omezeni link
16.2.2018 | feSené pozemky radioreleovy spoj, jinak bez omezeni link
9.7.2018 feSené pozemky radioreleovy spoj, jinak bez omezeni link

Z poskytnuté uzemné planovaci informace Magistratu mésta Liberce ze dne 26.1.2016 vsak
zadné podstatné omezeni neplynulo (ani z aktualngjsich, viz vyse). Jedinym omezenim byl
radioreleovy spoj spole¢nosti Ceské radiokomunikace a.s. ve vysce cca. 300 m nad terénem.
Vychazel jsem proto ze skute¢nosti, Zze predmétné pozemky jsou zastavitelné bez podstatnych
omezeni (viz zména Uzemniho planu 29.B schvalend v roce 2010 na zakladé kladnych
zévaznych stanovisek odboru Zzivotniho prostiedi a zemédélstvi Krajského ufadu Liberec,
odboru zivotniho prostiedi Magistratu mésta Liberec a pracovistém Ministerstva Zivotniho
prostiedi v Liberci) a budu moci na téchto pozemcich realizovat sviij zdmér. Uvedené
dokumenty jsou zde. Vice o historii pozemkd je mozno najit zde. Dokument aktualni
k 1/2018.

V této souvislosti nelze odhlédnout od zdméru vystavby OC Nisa, ktery se nachdzi v
bezprostfedni blizkosti mych identickych pozemki. Z doloZeného oznameni spolecnosti
Envigea, s.r.o. lze dovodit, ze pro realizaci vystavby velkého obchodniho centra nebyla
vyjimka dle § 56 ZOPK, resp. ani Zadné jiné podstatné omezeni z hlediska vyskytu
chranénych zivocichti vyzadovana. Spravni organy ochrany piirody se spokojily s
konstatovanim spolecnosti Envigea, s.r.o. uvedeném v jejim oznameni, ze: ,,Samostatny
zoologicky pruzkum nebyl v lokaliteé budouci vystavby provaden. Béhem botanického
pruzkumu nebyl potvrzen vyskyt vyssich Zivocichii. Pro neruseny pobyt Zivocichii zde nejsou

vhodné podminky “.



http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20140905_DOK_MML_UPI_Vesec.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20141020_DOK_MML_UPI_Vratislavice.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20150626_DOK_MML_Doubi_Minkovicka.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20160126_DOK_MML_UPI_Doubi.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20180216_DOK_MML_UPI.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20180709_DOK_MML_UPI.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20100128_DOK_MML_zmena_up.pdf
http://www.uradujem.cz/historie.pdf
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Ministerstvo zZivotniho prostiedi ve svém podani ke Krajskému soudu dovozuje (tieti stranka

souboru, Il. odstavec), ze tidaje uvedené v uzemné planovaci informaci by se mohly lisit

podle toho, komu byla tato informace vydavana. Omezeni stanovena UPIL, resp. v lizemnim
planu plati stejné pro mé jako pro Ing. Marka Veselého, Josefa Novaka nebo spole¢nost ABC,
s.r.0. Ci jakoukoliv tfeti osobu.

vree

Dale se vSechny organy ochrany piirody a krajiny ,to¢i“ na skutecnosti, ze V uzemné
planovaci informaci je uvedeno:

e Odkaz na regulativ 3.2.2 bod 1, Ze musi byt pfihlédnuto k mistnim ekologickym
podminkdm (v tom piipadé neni potieba, aby OOPK byly dot¢enymi orgény tzemniho
planovani, kdyz cela jejich ,.,cinnost je kryta ,prihlédnutim k mistnim ekologickym
podminkdam®).

e (Odkaz na uzemni plan (mél jsem si tedy vSe dohledat, ale v tom piipad¢ by tizemné
planovaci informace ztracela smysl a pouze zabrala ¢as odpovédnému odboru MML)

e Ve zméné Gzemniho planu (zde) je na strané 10 k dané lokalit¢ uvedeno omezeni
,,mozny vyskyt zvlaste chranénych druhii zivocichii™ (Pro¢ tedy nékdo z OOPK nevzal
holinky a neSel proveéfit, zda v terénni depresi po tézbé cihlaiské hliny jsou nebo
nejsou ZCHD? Rozlusténi této ,.cinnosti je dale v dokumentu. Projednani zmény
trvalo od roku 2007 do jejiho schvaleni v roce 2010 — Gfednici méli minimalné tii roky
na provedeni terénnich prizkumii). Dale je v tomto dokumentu uvedeno: ,,zemédélské
pozemky zarazené v 1. a Il. tridé ochrany ZPF*. Zde jde opét asi o omyl, protoZe

z celkové plochy je dle zapisu v Katastru nemovitosti 71 % ,,neplodné ptady*

Poskytovani Uzemné analytickych podkladii ze strany AOPK

Povinnost vytvaret tyto podklady vyplyva ze zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni zdkon). Zpracovani podkladd se fidi vyhlaskou €. 500/2006 o
uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci a zplsobu evidence
uzemn¢ planovaci ¢innosti. Ministerstvo zivotniho prosttedi je ze zakona poskytovatelem dat.

Link

§ 26 Stavebniho zakona — ,,Uzemné analytické podklady obsahuji zjisténi a vyhodnoceni stavu

a vyvoje uzemi, jeho hodnol, omezeni zmén v uzemi 7 ditvodu ochrany verejnych zdajmii,


http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181112_DOK_MZP_vyjadreni.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181112_DOK_MZP_vyjadreni.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20090909_DOK_MML_zmena29b.pdf
https://www.mzp.cz/cz/uzemne_analyticke_podklady
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vyplyvajicich z pravnich predpisu nebo stanovenych na zaklade zvlastnich pravnich predpisii
nebo vyplyvajicich z viastnosti uzemi (dale jen "limity vyuZiti izemi"), zameru na provedeni
zmeén v uzemi, zjistovani a vyhodnocovani udrZitelného rozvoje uzemi a urceni probléemu k

reseni v uzemné planovaci dokumentaci (dale jen "rozbor udrzitelného rozvoje uzemi").*

§ 27 Stavebniho zékona — ,, Udaje o iizemi poskytuje porizovateli orgdn veiejné spravy, jim
zFizend pravnicka osoba a viastnik dopravni a technické infrastruktury (dale jen "poskytovatel
udaju") predevsim v digitdalni formé bezodkladné po jejich vzniku nebo po jejich zjisteni,
pritom zodpovida za jejich spravnost, uplnost a aktudlnost. Tyto udaje o uzemi miiZe
porizovatel pouzit jen pro uzemné planovaci cinnost, zaloZeni a vedeni technické mapy a pro

cinnost projektanta uzemné planovaci dokumentace a uzemni studie.”

Spravcem jevu €. 36, ktery jako jediny zminuje vyskyt zvlasté chranénych druhu zivocichu, je
AOPK (ptispévkova organizace MZP). Nazev jevu je ,Lokality vyskytu zvldité chranénych
druhii rostlin a Zivocichit s narodnim vyznamem®. Jev je teSen dle zédkona ¢. 114/1992 Sb.
V komentaii je uvedeno: ,,Zdkladem ochrany zvlasté chranenych rostlin je komplexni ochrana
jejich stanovist a bezprostiedniho okoli. Bezprostiednim okolim rostliny se rozumi takovy
prostor, ktery vytvari zdakladni podminky pro jeji existenci a do néhoz nelze zasahovat, aniz by
rostlina na tento zdsah nereagovala. Zakladem ochrany Zivocichii je komplexni ochrana jejich
stanovist.” Dne 8.2.2018 jsem podal zadost dle zékona o svobodném piistupu k informacim
na AOPK, jaké jevy se vyskytuji na mych pozemcich. Odpovéd a pfilohy piikladam v
tabulce. V podstaté tento jev nic netika, jedna se pouze o par lokalit v CR a jak sama AOPK
uvadi: ,jednd se o velmi malé procento zvidste chranenych druhu®. Je tento jev k néemu,
kdyZ se jedna o velmi malé procento zvlast¢ chranénych druhi, které se zcela jisté
nevyskytuji v intravilanu meésta, kde se vétSinou jedna o zménu na zastavitelné plochy? Ma
tento jev néjaky realny dopad pro rozvojova izemi pii izemnim planovani? V seznamu je
uvedeno 179 lokalit v celé CR a pouze 10 druhi Zivo¢icha!!! Kde jsou ostatni zvlasté
chranéné druhy — colci, ropuchy, modrasci? Zvlastni je téz skutecnost, ze ani webové stranky
k Nalezové databazi spravované odbornou statni Agenturou ochrany pfirody a krajiny neznaji

registr s nazvem ,,zvlaste chranéné druhy rostlin a zivocichit s ndarodnim vyznamem®.

AOPK —14.2.2018 Privodni dopis link
Pfiloha 1 — zaslani aktualizace link
Piiloha 2 — zaslani aktualizace link
Ptiloha 3 - Narodn¢ vyznamné druhy link
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/UAP_jev_36.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20180208_DOK_Lank_zadost_aopk_uap.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20191004_FOTO_NDOP_ZCHDNV.jpg
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20191004_FOTO_NDOP_ZCHDNV.jpg
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20180214_DOK_AOPK_odpoved1.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20180214_DOK_AOPK_priloha1.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20180214_DOK_AOPK_priloha2.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20180214_DOK_AOPK_priloha3.pdf
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Mimo jiné, kdyz jsme v roce 2016 nechali zpracovat novy IT systém v autobazaru vcetné
navaznosti na inzertni servery, realny sklad stavu atd., tak kompletni propojeni v§ech systému
stalo 10.000,- K¢ + DPH. Vse zadame pouze jednou a je to vSude viditelné — nic slozitého.
Pro¢ tak nemutze fungovat jev 36 s propojenim Nalezové databaze ochrany pfirody? Je to

prili$ slozité feSeni V dnesni pretechnizované dob&?

Nalezova databaze ochrany prirody (NDOP)

Dle mého nazoru jsou uvedené zdznamy z databaze NDOP neptezkoumatelné. Pro uvedeni
zaznamu do NDOP totiz postacuje, ze osoba s pfistupem do databaze oznaci (i ptes volné
vefejné rozhrani biolog.nature.cz), ze vidéla na daném misté¢ uvedeného zivocicha. Pro
zaneseni ndlezu do databdze neni podminkou ani jakykoliv vérohodny zédznam (dikaz) o
skutecném vyskytu, napf. fotografie s GPS soufadnicemi, vyskyt chranéného Zivocicha je
mozné dokonce vkladat se znacnym cCasovym odstupem — V tomto feSeném piipad¢ 21 a 7
mésicl. Ovéfitelnost zaznami v databazi je tak ze strany vlastnika pozemku prakticky

vyloucena.

V této souvislosti odkazuji na vypis z NDOP z 12/2018, ktery mi AOPK poskytla. Z
uvedené¢ho vypisu plyne, ze nckteré historické nalezy zivoCichi na feSenych pozemcich
nebyly v databazi evidovany, ptficemz AOPK k tomuto rozporu oteviené pfipustila chyby v

zapisech (viz emailova komunikace mezi mnou a Lenkou Jefabkovou z AOPK ze dne 3. a
4.12.2018).

1) Opozdéné (antedatované) zapisy AOPK omlouva tim, Ze mohlo jit o nalez
zapomenutého ,,deni¢ku* © Link

2) Do vypisu z NDOP muze vstoupit ,,omil®, jak uvedla pracovnice AOPK Magr.
Lenka Jetabkova, ktera ma NDOP na starost. Link

Co kdyz nékdo zanese omylem pii vystupu z NDOP jiného zivocicha na jiny pozemek?
Vlastnik bude mit na problém zadélano a ve vyhrocené situaci jiz AOPK nepfizna omyl jako

vyse uvedena Mgr. Lenka Jefabkova (klobouk dolti za ¢estné jednani).


http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/2018_DOK_NDOP_vypis.jpg
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181204_DOK_AOPK_Jerabkova_1.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181204_DOK_AOPK_Jerabkova_2.pdf
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Na vypisu z NDOP poskytnutém AOPK dne 30.1.2017 (vypis) nejsou uvedeny nalezy Mgr.
Pudila z roku 2016. Na vypisu ze dne 3.12.2018 (vypis) jsou jiz nalezy z Cervence a srpna
2016 uvedeny. Toto vSe bylo vlozeno az po mych vyjadienich do spravniho fizeni o udé€leni
vyjimky pro projekt autobazaru. Dalsi antedataci je nutno zminit u ,nalez“ modraska
bahenniho v Cervenci 2018. Na vypisu ze 3.12.2018 zapisy nize uvedené zapisy nebyly.
V soucasné dobé€ jiz v NDOP jsou nalezy z 19. a 24. 7. 2018 ,,zapsané* pracovniky AOPK.

Tyto zdznamy musely byt zapsany minimalné s pétimésicnim zpozdénim.

O funkcionalit¢ Nalezové databaze ochrany piirody hovoii i fakt, Ze dne 10.3.2019 provedl
soused z lokality Mgr. Pavel Zeronik na silnici ,,ndlez* mrtvého ¢olka velkého. Do NDOP
zapsal pracovnik KU LK Mgr. Radomir Studeny. Na kart& akce chybéla k 2.4.2019 jakakoliv

fotografie mrtvého zivoCicha — byla pfiloZzena pouze fotografie mych pozemkii. Vyfotit
mrtvého zivocicha by nemél byt problém. Za téméf mésic od provedeni ,,ndlezu* se podaftilo

najit fotografii ,,néjakého mrtvého Colka a jeho fotografii vlozit do NDOP. Na stejné karté

akce k 10.4.2019 se jiz fotografie z ,,neznamého* mista objevila. Tento ,.nalez* byl ihned po

uskute&néni vyuzit k areumentaci KU LK ve stanovisku pro vystavbu pfipojek k IS, oploceni

a vjezdu na mé pozemky! Zaroven nelze odhlédnout od skutecnosti, Ze tento ,,ndalez** udajné

nejcennéjSiho Colka byl uskutecnén jako prvni v Libereckém kraji. Na slepé komunikaci
S nizkym provozem, ale ptedevsim pifed soucasnym vjezdem na milj pozemek. Podotykam, ze
dne 10.3.2019 bylo chladné pocasi a aktivita studenokrevnych ¢olkli byla minimalni. Nalez
piejetého Colka povazuji téméf za nepravdépodobny. Dalsi nalezy colkli v Libereckém kraji
nasledovaly az od 24.3.2019 v okoli Ceské Lipy a Straze pod Ralskem, tj. v dase kdy se
oteplilo a zaroven na teplejSich mistech regionu. Pokud bych mél uvéfit daveéryhodnosti
Hhdlezu®, ktery byl uskuteénén spravnym nélezcem, ve spravnou chvili a na spravném miste,
tak musim vyzdvihnout stanoviska autorizovanych osob MZP zroku 2017: ,vodni nddrz
umisténa v takto silné urbanizovaném prostredi je vlastné ekologickou pasti, ktera
predstavuje vazné nebezpeci pro vsechny druhy obratlovci, pro které je vodni nddrz

atraktivni v dobé jarniho rozmnozovani.

Tato skute¢nost, kdy lze “nalezy” libovolné vkladat a upravovat do jediného prostiredku,

ze kterého vvchazi organy ochrany prirody (i pri pripravé uzemniho planu), bez

kontroly a ¢asového testu, je dle mého zasadni a podporujici ..eko-terorismus*. L ze

takto jednoduse ovlivnit i vystavbu narodni infrastruktury v podobé dalnic, silnic

apod.?



http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/2017_DOK_NDOP_vypis.jpg
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/2018_DOK_NDOP_vypis.jpg
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20190402_FOTO_NDOP_mrtvy_colek.png
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20190410_FOTO_NDOP_mrtvy_colek.png
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20190410_FOTO_NDOP_mrtvy_colek.png
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Dle mého nazoru tak neni jisté, kdy a za jakym ucelem byly zapsany dva nalezy z roku 2002
do NDOP, které byly vlozeny tyz Mgr. Martinem Pudilem stejné jako ve vySe uvedeném
odstavci tykajici se antedatace. Na zakladé tohoto podkladu mi 3.6.2016 CIZP omezila
&innost s tim, Ze o viem musi rozhodovat KU LK. Mam divodné podezieni, Ze ve skuteCnosti
o biotop zvlasté chranénych Zivocichl nikdy neslo a do databaze mohly, resp. byly ucelové
vlozeny neexistujici nalezy zvlaste¢ chranénych zivocichl s cilem zabranit realizaci mého

stavebniho zaméru na zastavitelnych pozemcich.

S vy$e uvedenym se liberecké MZP v rozhodnuti nevypoiadalo viibec. V nasledujicich dnech
jsem pak poslal stiznost ministru Zivotniho prostfedi a ministryni pro mistni rozvoj. Odpoveéd
MZP ve zkratce — ,ppozemky mdte v ZPF, jsou urceny k tomu, aby se na nich zemédélsky
hospodarilo.“ O odbornosti ufednice MZP, ktera nafizuje zemédélskou ¢innost na neplodné
pud¢ (zapsano v KN), lze divodné pochybovat. Jeji stanovisko je v pfikrém rozporu

s rozhodnutim CIZP, kdy na pozemku mam omezenou jakoukoliv &innost.

16.7.2018 Lank — stiznost na MMR a MZP link
26.7.2018 Ministryné pro mistni rozvoj — odpovéd’ link
22.8.2018 PR oddéleni MZP — odpovéd’ link
23.8.2018 Lank — reakce na vyiizeni MZP link

K uvedenému Mgr. Pudilovi uvadim, Zze mi byl na zacatku celé kauzy doporucen pracovniky
KU LK. Vroce 2017 deprese vyschla 10.6.2017. V roce 2018 deprese vyschla dokonce
jiz 14.5.2018. V roce 2016 byly vodni poméry pozemki bezesporu podobné. Nalezy vsech
druhti ¢olktit Mgr. Pudil datuje nejdiive od 10.7.2016 — ¢erpano z dodate¢né vlozenych udajt

do NDOP. V ostatnim odkazuji na www.uradujem.cz/podjatost.pdf a dokument podany na

KU LK k vyfizeni podjatosti v ramci vyjimky na oploceni — zadost a namitka.

A pro€ se o ochranu pfirody na mych pozemcich zacali ,,ochranci ptirody zajimat, aZ kdyZz

jsem je zakoupil? Odpovéd dava MZP, KU LK a CIZP stejnou.

CIZP, 16.1.2019 str. 16: , Je pochopitelné, ze cetnost ndlezii ZCHD Zivocichii se zvysila se
zvySenym zajmem vlastnika o danou lokalitu, kdy realizaci stavebniho zaméru mohlo dojit

K zaniku biotopu. ** PozemKy jsem samoziejmé zakoupil kvtli zajmu o né.

MZP — rozhodnuti, str. 35 — ,, Odvolatel také napadd podezielou cetnost ndlezii ucinénych v

poslednich letech. Existence ZCHD Zivocichu v lokalité byla organum ochrany prirody znama

9



http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20180716_DOK_LANK_stiznost_MZP_MMR.pdf
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(ve spravnim vizeni lze prvni zminku datovat k roku 2009). Lze k tomu uvést, ze namitand
podezrela cetnost byla vyvolana prave zamérem odvolatele, kdy mélo dojit k zaniku tohoto
biotopu.“ MZP zapomnélo ve svém rozhodnuti uvést, e ve zmince o ZCHD ve zméné
uzemniho planu byla uvedena jind formulace, a to: ,,moZnost vyskytu zvlast¢ chranénych
zivocichi“. Diky ,,odbornému pristupu* (zejména laxnosti a pohodlnosti) Gfednikli organti

ochrany piirody tak toto tvrzeni nemohlo byt postaveno najisto.

Argumentace je zcela v rozporu s nazorem Kancelafe vetejného ochrance prav (ombudsman),
kdy ve svém sdéleni na str. 5, odst. 2 uvadi: ,,Vaimat tak Ilze celou situaci i jako selhdani
uzemniho planovani. Ochrance dlouhodobé zdurazinuje, ze kazdy zamer na nove vyuziti uzemi
by se mél stat predmeéetem diikladného posouzeni v procesech K tomu ucelu pravnim radem
zalozZenych. Zejména v pripadech navrhovanych aktivit s ocekavanymi vyznamnymi dopady na
Zivotni prostredi je zapotrebi, aby prislusné spravni organy dbaly na komplexni posouzeni
Scilem o dosazeni jejich optimalni podoby a citlivé zaclenéni do krajiny s maximalnim
respektovanim vsech ochrannych rezimu‘ .............. wFaktem pritom je, Ze pokud by bylo
postupovano ze strany verejné spravy s potrebnou mirou peclivosti jiz v minulosti, stézi by
bylo mozné v ramci porizovani a schvalovani zmény uzemniho planu v roce 2010 prislusnou
plochu ochranné zelené (pozn. autora — od roku 1900 do roku 2002 byly pozemky
zastavitelné, pak znovu od roku 2010) s mokradem zménit na zastavitelnou plochu pro sluzby,

obchod a drobnou vyrobu.*

Odbornost libereckych organii ochrany prirody a krajiny

Do fizeni o vyjimce pro projekt autobazaru byla pfizvdna jako odborny garant AOPK,
regionalni pracovisté Liberec. Dle pfiloZzeného seznamu je zfejmé, Ze z vice nez 300 fizeni za
posledni &tyfi roky si tuto soudinnost vyzadal KU LK pouze 7 x kvili stavbé malé vodni

elektrarny a 1 x kvili stavbé autobazaru na feSenych pozemcich uprostted betonové dzungle.

Do fizeni se téz ptihlasilo s nesouhlasem Statutarni mésto Liberec. Dle namitky zde chtélo
budovat na 5 metra Sirokém pozemku vedle parkovaciho domu a patefni komunikace tkryty
pro neexistujici ,,obojzivelniky a modrasky” a vysadbu dfevin. Za tfi roky mésto nebylo

schopno pozemek posekat a uklidit z néj komunalni odpad. Dle piilozeného seznamu se

jednalo o prvni pfipominku do fizeni o vyjimce, kterou mésto podalo. Statutarni mésto
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Liberec dale uvadi, ze uvedené druhy se na Liberecku vyskytuji ojedin€le. Odbor hlavniho
architekta zcela jist¢ nema relevantni informace o vyskytu ZCHD. O vyskytu modraska
bahenniho na méstskych pozemcich tento odbor také ziejmé ani nevi. Pro piiklad uvadim

reprezentacni vyber:

Lokalita ¢i k. u. Parcela p. ¢. Vymeéra porostu Modrasek bahenni
Letisté Liberec vice parcel cca. 30.000 m2 vyfotografovan
OstaSov u Liberce 379 cca. 1.000 m2 vyfotografovan
Ruprechtice u Liberce | 1378/8 cca. 600 m2 vyfotografovan
Ruprechtice u Liberce | 1378/7 cca. 11.000 m2 nezastizen

Doubi u Liberce 733/32 cca. 500 m2 vyfotografovan

V ivodu textu o odbornosti nasméruji na texty:

www.uradujem.cz/aopk.pdf www.uradujem.cz/zpf.pdf www.uradujem.cz/modrasek.pdf

Mimo jiné, liberecka AOPK uvedla, Ze jsem plochu degradoval i umisténém unimoburiky (ve
skute¢nosti lodni kontejner) o rozméru 6 x 2,5 m, coz je zhruba 0,2 % celkové plochy

pozemkil.

Jak pisi ve vySe uvedeném odstavci - RNDr. Vavra jiz od pocatku tvrdi, ze v Liberci jsou
velmi vhodné podminky pro zivot modraska bahenniho a ten se na liberecku bude cetné
objevovat. Na mych pozemcich nejsou vhodné podminky a ani zde nebylo nalezeno
mravenisté¢ rodu Myrmica, kterd je bezpodminecné nutné pro vyvoj modraska. VSe o mych
prizkumech modraska bahenniho pfipojuji v textu s podrobnym popisem, ktery byl soucasti
vyjadieni na Krajsky soud, k pfezkumu MZP a ombudsmanovi. MZP se s touto skute&nosti
vypoiadala tak, Ze ,,odvidim za pomoci modriskii pouze pozornost.”* Oviem MZP uz
neuvedlo, Zze modrasci zcela jasné prokazali zl¢ umysly a ,,schopnosti* odbornych organt

ochrany ptirody a krajiny. Text zde.

Ma tvrzeni a dukazy vsak OOPK pominuly, nespravné posoudily a nedtivodné uptednostnily
tvrzeni KULK a stanoviska AOPK s odkazem, Ze pracovnici KULK a AOPK jsou odbornici,
kteti své praci rozumi, a neni ddna pochybnost o jejich nestrannosti, resp. zaujatosti viici mé
osobé, byt jejich stanoviska nemaji kvalitu biologického hodnoceni. Ohledné podjatosti

KULK viéi mé osobé odkazuji napf. na_mou zadost o povoleni vyjimky ze zékladnich

ochrannvch podminek zvlasté chranénvch zivodichu ze dne 20.12.2018. ve které jsou na str.

9-18 uvedeny pochybnosti svédéici o zaujatosti viiéi mé. Ohledné odbornosti a zajmu KULK
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a AOPK 0 ochranu pfirody nelze odhlédnout od situace, kdy jsem v Cervenci a srpnu 2018
provedl na vlastni naklady pod dozorem RNDr. Jitiho Véavry, CSc. na vétsin¢ plochy Liberce
priazkumy zamétené na vyskyt modraska bahenniho. Pfi prizkumech byly v dané lokalité
objeveny uzemi s porostem krvavce totenu o celkové rozloze 34 ha, na 94 lokalitach byl vidén
modrasek bahenni a na 80 lokalitach se jej podafilo vyfotit. VSe je mozné ovéfit v aplikaci

biolog.nature.cz; rok 2018; druh modrasek bahenni; autor Josef Lank.

V srpnu 2018 jsem objednal autokar a pozval liberecké piedstavitele ochrany piirody (feditele
regionalniho pracovisté Liberec AOPK Ing. Jitiho Huska, vedouci odboru Zivotniho prostredi
a zemé&délstvi Krajského titadu Libereckého kraje RNDr. Jitku Sadkovou, vedouci odboru
ekologie a vefejného prostoru Magistratu mésta Liberec Ing. Lucii Sladkovou, naméstka
primatora Mgr. Jana Korytafe a dalsi), abych jim ukazal lokality obyvané modraskem
bahennim. Nikdo se nezucastnil. Zcela nepochopitelné je, ze feditel regionalniho pracovisté
AOPK zakézal svym zaméstnanciim se jakékoliv mé aktivity ui¢astnit i mimo pracovni dobu,
piestoze lokalizace zvlasté chranéného druhu, dokonce evropsky chranéného, méla byt jeho

prioritnim zdjmem. Zaujatost vii¢i mé osobé je naprosto evidentni.

Kuvedenym lokalitdm stoji za zminku, Ze z nalezenych lokalit jsem vybral reprezentativni

vzorky, které jsem porovnal s novym navrhem tizemniho planu mésta Liberec.

Katastralni uzemi Doubi u Liberce, p. ¢.:
733/32 - hojny vyskyt modraska bahenniho, zména uziti majetku Statutarni mésta Liberec na
plochy zastavitelné

2%

zhruba 7.000 m? porostu krvavce totenu, i nadale zfistava stavebni; vydano rozhodnuti o

povoleni vyjimky ze ZOPK pro vystavbu haly o zastavéné plose 2.400 m2, ¢. j. KULK
29701/2015 ze dne 13.4.2015

373 — pozemek bezprostfedné navazujici na mé pozemky; zména uziti majetku Statutarniho
mésta Liberec na plochy zastavitelné (kviili umisténi reklamnich poutact)

Katastralni uzemi Horni Hanychov, p. €.:
662, 663 - pozemky o rozloze cca. 12.000 m? maji byt zménény na stavebni; velmi kvalitni
porost podhorské louky s vysokym vyskytem modraska bahenniho - téméf volna ptiroda

655/2, 655/4 - pozemky o rozloze cca. 12.000 m? maji byt zménény na stavebni; velmi
kvalitni porost podhorské louky shojnym vyskytem modraska bahenniho - téméf volna
priroda
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346/15, 346/16 - pozemky o rozloze 2500 m? maji byt zménény na zastavitelné

155/3 - nalezi$té modraska bahenniho; Zadny organ ochrany piirody nezasahl a jsou zde
zaklady pro diim v¢. kompletni skryvky

Katastralni uzemi Karlinky, p. ¢.:
110/2 — rozloha 978 m?; zména na zastavitelné plochy; hojny vyskyt modraska bahenniho

268 — rozloha 1540 m?, zména na zastavitelné plochy, hojny vyskyt modraska bahenniho

413/1, 413/2 - 10924 m?, lesi¢ek podle kterého se jmenuje i ulice "U Lesi¢ka", krajinny
prvek, zména na zastavitelné plochy !!!, v NDOP Kk dne$nimu dni 175 zaznami
sahajicich azZ do roku 1850.

Katastralni uzemi OstaSov u Liberce, p.¢.:
182/1 - 24111 m?; zména na zastavitelné plochy i pfes ndlezy modraska bahenniho a hojného
porostu Zivné rostliny, volna ptiroda

375/3 - 9887 m?; modrasek bahenni velmi hojné; zména na priimyslovou zénu téméf ve volné
ptirode

505/11 - 70259 m?; modrasek bahenni hojné; zména na priimyslovou zénu - mezi poli

Katastralni uzemi Pilinkov, p. €.:

391/10 - 6734 m2, modrasek bahenni hojné; zlstava primyslovou plochou i pies nalezy
ZCHD

Katastralni uzemi Minkovice, p. €.
12/1 - nalezisté¢ modraska; zadny organ ochrany piirody nezasahl a jsou zde zaklady pro dim
v¢. kompletni skryvky

Katastralni uzemi Rochlice u Liberce, p. €.:
477 - 3567 m?; lokalita vzdalena od fesenych pozemki cca. 500 m?; modrasek bahenni velmi
hojné; zména na zastavitelné plochy

480 - 3674 m?; lokalita vzdalena od fesenych pozemkii cca. 400 m2; modrasek bahenni velmi
hojn¢; zména na zastavitelné plochy

Katastralni uzemi Vesec u Liberce, p. C.:
215 - 1021 m?; velmi hojné modrasek bahenni; zména na zastavitelné plochy

2228 - 3640 m?; velmi hojné modrasek bahenni; pies pozemek protéka vodoted a jsou zde
tinky; zména na zastavitelné plochy

Katastralni uzemi Vratislavice nad Nisou, p. €.

2064/1 - 12984 m?; pozemkem protéka vodoted; velmi vlhka louka vhodna pro mnoho zvIasté
chranénych zivocichii; modrasek bahenni velmi hojné€; zistava zastavitelny i1 pies historické
nalezy
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2880/1 - 4987 m?; historicky lesik; historicka studdnka s tankou a zvlasté chranénymi
obojzivelniky; stromy o obvodu pfes 300 cm; zména na zastavitelnou plochu

K uvedenym pozemkim nepodal zddny odbor ochrany pfirody a krajiny pii pfipravé navrhu
uzemniho planu meésta Liberec Zadnou namitku, ani pii stavebnich zdmérech nepozadoval od

vlastnikl vyjimku ze ZOPK.

29.8.2018 Agentura ochrany piirody a krajiny — reg. Pracovisté Liberec link

27.9.2018 Ministerstvo zZivotniho prostiedi — OVSS V (Liberec) link

26.10.2018 Magistrat mésta Liberec — odbor Zivotniho prostiedi link

29.10.2018 Krajsky ufad Libereckého kraje — odbor zivotniho prostiedi a | link
zeméd¢lstvi

Ptitom v pfipadé¢ mého zdméru nebyla vyjimka ze ZOPK udélena mimo jiné i s odiivodnénim,

7e vyskyt modraska je v Libereckém kraji ojedin€ly.

Regionalni pracovist¢ AOPK do fizeni dne 11.1.2017 vlozilo ,.,odborny posudek®, ve kterém

mimo jiné uvadi: ,,AOPK nevidi prostor ani v moznosti realizovat pouze cast predlozeného
zameéru na vybudovani autobazaru bez toho, aby doslo k ovlivnéni vodniho reZimu mokiadu a
ndslednému vymizeni zvlaste chranénych druhii ¢olkii a ropuchy obecné.” Toto je v ptikrém
rozporu s tim, ze pozemky jsou zastavitelné¢ a prosSly fadnym procesem zmény Uzemniho

planu.

Dale odborna organizace uvadi: ,Je vSak mozné vytvorit nahradni biotopy v podobé tini
Vv blizkém okoli lokality (cca do 300 metru).” Pro predstavu prikladam ortofoto s kruznici 300

m.

Dne 17.7.2018 byla ud€lena vyjimka ze ZOPK pro projekt ,,Novy Perstyn*. Dle dokumentu

,zaver zjistovaciho fizeni — rozhodnuti“ k danému projektu je ziejmé, ze na dné stavebni

jamy se naléza vodni plocha o rozloze 4000 m?. Dale dokument uvadi na strané 20: ,,Colek
horsky je v zatopené jameé velmi pocetny. Lze ocekavat az stovky jedincu. V poctu desitek
exemplaru byla zjisténa i ropucha obecna. Jestérka obecna Zije nespocetne témer na celém

uzemi zaméru, zejména v jizni c¢asti, v blizkosti aleje.*

Cela véc nebyla fesena nahradnim biotopem v okruhu 300 m jak bylo navrzeno v mém
piipadé, ale tak, ze: ,,V pripadé obojzivelnikii bude pocet primo usmrcovanych jedincii
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minimalizovan provedenim zachranného prenosu na jinou lokalitu. Jesterky, které se vyskytuji

plosné nespocetné, neni efektivni odchytavat. Cdst populace zahyne pii_stavebni &innosti,

cast unikne a piesune se do okoli na potencialné vhodné plochy, coZ je nejbliie zelen v

okoli krematoria. Po vystavbe nebudou na lokalite vhodné podminky pro vétsinu uvedenych

zvilaste chranénych druhii. V okrajovych castech aredlu s extenzivni udrzbou zelené se miize
udrzet, popr. vratit jesterka obecna. Zanik sledované lokality zaméru v centralni casti Liberce
neovlivni podstatné populace dotcenych zvlasté chranénych ani dalsich druhii v regionalnim
méritku. Vétsinou se jedna o druhy s nizsim stupném ohrozZeni (v reSeném uzemi), které se v
okoli (Liberce), nékde i v ramci mésta, na odpovidajicich stanovistich vyskytuji. Potvrzuje to i
skutecnost, Ze doslo k pomérné rychlé kolonizaci vodni plochy napr. obojZivelniky, prestoze

byl vodni biotop uméle vytvoren stavebni cinnosti pred nékolika lety.*

Dale odborna organizace ve svém posudku k projektu autobazaru uvadi: ,,Pro modrdska
bahenniho by v pripadé zvazovani nahradniho opatreni bylo nutné vybrat v okoli stavajiciho
biotopu (pozn.: Vv soucasné dobé 40 m?) vhodnou vihkou louku s vyskytem krvavce totenu.
Ndahradni louka by méla mit rozlohu neméné 0,1 hektaru a méla by byt vzdalena od piivodniho
biotopu maximalné 500 metru. Je bezpodminecné nutné, aby pripadna nahradni lokalita byla
obhospodarovana vyhradné ve prospéch modraska bahenniho (mozaikovita sec, zaslepeni
drenazi, podpora vodniho rezimu) a to na dobu neurcitou.” Jak ukazuji prizkumy modraska
bahenniho z roku 2018, tak okoli je bohaté na vyskyt tohoto modraska. Nejblizsi a nejvetsi
lokalita (vzdalena 700 m od feSenych pozemkil) S vyskytem modraska bahenniho a krvavce

totenu o vyméfe cca. 7000 m? ma udélenou vyjimku k celkové skryvce a vystavbé zbrusu

nové vyrobni haly (pfes pozemek dokonce tece bezejmenna vodotec). Prikladam ortofoto
S nejblizSim okolim a zdkresem ndlezl. Jak by se AOPK tvéfila na novy navrh izemniho
planu mésta Liberec, kdyz 200.000 m? modraskovych lokalit ma byt zménéno na zastavitelné

plochy?
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20150413_DOK_KULK_havos.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20190116_DOK_NDOP_nalezy.pdf
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K dnesnimu dni je v NDOP pro sitové pole mapovani ¢. 5256 celkem 130 zdznamu

s evropsky chranénym modraskem bahennim:

Autor Pocet | Obdobi | Komentar

Lank 98 11 dnd | k vétsin€ zapist jsem pfilozil kvalitni fotografie modraska
pofizené mobilnim telefonem, popis lokality a zapsal do
NDOP ihned po pofizeni nalezu

Ostatni — | 32 15 let 9 zapisu z roku 2018 bylo vlozeno zpétné po pil roce a ke

véetné stejnym lokalitam, které jsem prvni zapsal ja, tyto byly dosud

AOPK a pro organy ochrany pfirody a krajiny ,,neznamé

odbornych

stétnich 8 zapisi bylo vloZzeno v bezprostfednim okoli mych pozemku

slozek po jejich zakoupeni

ochrany 4 zéapisy jsou duplicitni

ptirody a

krajiny 11 nalezi za 15 let je ,uctyhodny™ vykon organizace, ktera je

ze zékona ,,odborna“ a ke své praci je vybavena terénnimi

vozidly, kvalitni fototechnikou, pry i odbornosti apod.

U vétsiny z celkového poctu chybi fotografie modraska.

Zavérem AOPK konstatuje,

ze vystavba autobazaru je neslucitelnd s dalSi existenci

obojzivelniki na lokalité a to 1 v pfipad€ upravy projektové dokumentace a zmény nekterych

parametrd. Dle UPI je zde mozno stavét sbérny dvir, kostel, modlitebnu, t&locviénu, trznici,

autobazar apod.

Zména zastavitelnych pozemkii na zelen

Dne 8. bfezna 2016 jsem uzaviel rezerva¢ni smlouvu na uvedené pozemky, které byly a jsou

dle dosud platného tGzemniho planu zastavitelné. Tak jsem legitimné ocekaval realizaci

vystavby a rozsifeni podnikéni.

Jenze Ministerstvo zivotniho prostfedi ve svém vyjadieni uvadi, ze jsem nemohl legitimné

ocekavat vystavbu, kdyz ve vyjadieni ke Krajskému soudu uvadi na titulni strané: ,,§ tim
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20191004_DOK_NDOP_5256_vypis.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181112_DOK_MZP_vyjadreni.pdf
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souvisi i skutecnost, ze pred zakoupenim dotcenych pozemkii (brezen 2016) byl zverejnén novy
navrh uzemniho planu (1.3.2016), kde je lokalita urcena jako plocha zelené.” Tento argument
je zcela nepatii¢ny z pozice ministerstva, protoze novy tizemni plan se v Liberci fesi od roku
2008. Od té doby se jedna o tfeti navrh. Ve dvou byl pozemek veden nadéle jako zastavitelny.
Nutno piipomenout, 7e na zastavitelny byl opétovné zménén vroce 2010, viz

www.uradujem.cz/historie.pdf. Ministerstvo Zivotniho prostiedi zcela bezprecedentné

povysuje navrh izemniho plénu nad platny izemnim plan. Pravni silu vize nadfazuje nad
platnou legislativni normu, kterou izemni plan bezesporu je. Pokud by zékonodarci uvazovali

o legalizaci kradezi od roku 2020, dalo by se dle logiky MZP legalné krast ihned?

Ke zmén¢ zastavitelnosti (znarodnéni) jsem se dopatral dialezitych meznikd diky zdkonu o
svobodném piistupu k informacim.

e Dne 12.11.2018 mi bylo Magistratem mésta Liberec sd€leno, ze: ,,Na zdkladé téchto

pokynii projektant celé uzemi mésta Liberec znovu proveéril, provedl doplnujici
priizkumy uzemi a mimo jiné také od prislusnych dotcenych organii ochrany prirody
zjistil, Ze se na zminénych pozemcich parc. ¢. 369, 370, 371 a 372 nachazeji zviasté
chranéné druhy zZivocichii.*

o Toto vie se m¢lo odehrat od 6/2015 do 11/2015. Pfi pohledu do NDOP zjistite,
ze nejmladsi zapis k dané lokalit€ je z roku 2002, tj. 13 let stary. V roce 2009
se ve zmén¢ Uzemniho planu na zastavitelné plochy uvadi ,,moznost vyskytu
ZCHD*

e Dne 27.9.2017 (rozhodnuti o nepovoleni vyjimky bylo vydano 12/2017) se vyjadiil
KU LK, ¢ mé zastavitelné pozemky musi byt v novém navrhu tzemniho planu
nezastavitelné a v plochéach sidelni zelen (volné ptistupna bez oploceni) z divodi:

o ,,Na uvedenych pozemcich nelze v soucasné dobé do navrhu vzemniho planu
vymezit zastavitelnou plochu, nebot’ by to bylo v rozporu s ustanovenim § 50
zdak. ¢. 114/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii*

= dale vtextu bude uvedeno a vypodkladovano, Ze tento nesmyslny
pozadavek je vznesen v CR prvné od roku 2015 (vystup ze viech KU)

o ,,Irva tak pozadavek, dohodnuty pri spolecném jednani a ztvrzeny dohodou, Ze
dana lokalita bude vedena jako plocha sidelni zelené.“ Pozemky vlastnim od
15.3.2016 a zadny ufad nas nevyzval, a ani nam nesd¢lil, ze dohoda je jiz

,upecena‘

17


http://www.uradujem.cz/historie.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181112_DOK_MML_info_up.pdf
http://www.uradujem/souhrn/prilohy/20170927_DOK_KULK_vyjadreni_dohoda.pdf
http://www.uradujem/souhrn/prilohy/20170927_DOK_KULK_vyjadreni_dohoda.pdf
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o Budovani vefejné zelen¢ na privatnich pozemcich povazuji za zavazny zasah

do vlastnickych prav. Pozemek by se tak opétovné stal vefejnym smetiStém a
vefejnymi WC, tak jako tomu bylo do roku 2016, kdy jsem z pozemku nechal
odstranit pneumatiky, PET lahve, obkladacky, stavebni suté¢ atd. Mozna se zde
znovu objevi 1 injekéni stiikacky a prostor u nejrozsahlejSiho obchodniho
centra se stane vyhleddvanou lokalitou ekonomicky necinnych obyvatel
okupujicich doposud obchodni centra ve stredu Liberce.

Na vefejném projedndni nového navrhu uzemniho planu mésta Liberec dne
26.6.2018 k mému zastavitelnému pozemku prohlasil generalni projektant UP
Ing. arch. Jifi Plasil, ze zména zastavitelnosti soukromého pozemku ve
prospéch sidelni zelen¢ je komplikovany a nenormdalni. Nenormalni zménu

pozaduji pouze a jenom dotéené organy ochrany piirody a krajiny.

Dne 3.12.2018 jsem podal zadost dle 106ky na KU LK, aby mi prozradili zptisob,
jakym projektantovi piedali informace o nalezech ZCHD, kdyz k 1.3.2016 byly
vV NDOP pouze nélezy ropuchy obecné a Colka horského z roku 2002. Jesté k tomu
tyto ,ndlezy™ byly vlozeny stejnym clovékem, ktery vroce 2018 kdyz vkladal

,nalezy z roku 2016. Pribéh feseni zadosti byl nasledujici:

3.12.2018 | Pod4na #adost na KU LK link
17.12.2018 | Odmitnuti zadosti link
1.1.2019 Odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti link
5.3.2019 Rozhodnuti MZP Liberec © link

Vysledek je ten, ze pii tvorbé strategickych dokumentt, které ovlivni zivot obyvatel na

dvé dekady, si ufednici nemuseji protokolovat viibec nic. Prosté si informace ,,st7%eli od

boku“ a ty si pfedaji u okynka na McDrivu.

Opakované nezakonné zruseny uzemni souhlas na stavbu elektro
pripojKy pro CEZ Distribuce a.s.

Spravni ufady Sly dokonce tak daleko, ze z divodu vyskytu zvlasté chranénych druht

zivocichli opakované zru$ily platny tUzemni souhlas Magistratu mésta Liberec, odboru
stavebni ufad ze dne 9.3.2018 &.j. SURR/7130/233336/17-Sa, CJ] MML 059045/18 pro zamér
,Lbc, V Ciheln¢ 369, 370,37 vyména Tr, KNN*“ Liberec XXIII — Doubi, na pozemcich p. ¢.

18


http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181203_DOK_Lank_zadost_predani_zchd.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181217_DOK_KULK_odmitnuti.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20190101_DOK_Lank_odvolani_kulk_odmitnuti.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20190305_DOK_MZP_rozhodnuti_odvolani_zamitnuti.pdf
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323/1 (ostatni plocha), p. ¢. 369 (trvaly travni porost) v k. . Doubi u Liberce na zbudovani
elektrické ptipojky CEZ Distribuce, ktera se méla nachazet na hranici mého pozemku (viz
rozhodnuti Krajského uradu Libereckého kraje, odboru uzemniho pldnovani a stavebniho
fadu, ¢. j. OUPSR 118/2018-339-piezk. ze dne 25.5.2018, &. OUPSR 118/2018-339-prezk.
_2ze dne 15.8.2018 a &. OUPSR 118/2018-339-piezk. 3 ze dne 2.1.2019.)

Vyvoj a veskeré dokumenty uvadim v pfilozené tabulce. Doporucuji piecist zejména

vyjadfeni stavebniho ufadu MML a posledni rozhodnuti MMR — oznaceno Cerveng.

Datum Zdroj Listina
9.3.2018 | MML - Stavebni ufad Uzemni souhlas link
18.5.2018 | KULK - Odb. Zivotniho prostfedi a zemédé&lstvi ;Jér;rc;zf:)rnem na stret link
25.5.2018 | KULK - Odb. tzemniho pléanovéni a stavebniho Fadu Rozhodnuti link
31.5.2018 | CEZ Distribuce, zast. Kadlec a Kabrtova s.r.o. Odvolani link
1.6.2018 | KULK - Odb. tizemniho planovani a stavebniho Fadu Preddani odvolani link
19.7.2018 | Ministerstvo pro mistni rozvoj Rozhodnuti link
10.8.2018 | CEZ Distribuce, zast. Kadlec a Kabrtova s.r.o. Vyjadreni link
15.8.2018 | KULK - Odb. Gzemniho planovani a stavebniho Fadu Rozhodnuti link
27.8.2018 | CEZ Distribuce, zast. Kadlec a Kabrtova s.r.o. Odvolani link
7.9.2018 | KULK - Odb. tzemniho plénovani a stavebniho Fadu Pfeddani odvolani link
13.9.2018 | CEZ Distribuce, zast. Kadlec a Kabrtova s.r.o. Vyjadreni k pFipisu link
15.10.2018 | Ministerstvo pro mistni rozvoj Rozhodnuti link
13.11.2018 | MML - Stavebni tGfad Vyjadreni link
21.12.2018 | CEZ Distribuce, zast. Kadlec a Kabrtova s.r.o. Vyjadreni k fizeni link
2.1.2019 | KULK - Odb. tzemniho planovani a stavebniho fadu Rozhodnuti link
17.1.2019 | CEZ Distribuce, zast. Kadlec a Kabrtova s.r.o. Odvolani link
23.1.2019 | KULK - Odb. tzemniho pléanovéni a stavebniho Fadu Predani odvolani link
31.1.2019 | CEZ Distribuce, zast. Kadlec a Kabrtovd s.r.o. Vyjadreni link
1.2.2019 | KULK - Odb. Gzemniho planovani a stavebniho Fadu Postoupeni pisemnosti link
1.2.2019 | Ministerstvo pro mistni rozvoj Vraceni spisu link
8.2.2019 | KULK - Odb. tzemniho pldnovani a stavebniho fadu Vyzva UGcastnikiim link
1.3.2019 | KULK - Odb. Gzemniho planovani a stavebniho fadu Pfedani odvolani link
29.3.2019 | Ministerstvo pro mistni rozvoj — stoji za precteni !!! Rozhodnuti link

Za dalii piiklad diskriminaéniho postupu ze strany KULK lze uvést postup KULK v piipadé
zruSen¢ho Uzemniho souhlasu na elektrickou pfipojku, kterda méla byt ziizena na mych
pozemcich a ploge 0,5 m?. Investor je CEZ Distribuce a.s. Souéasti izemniho souhlasu byla i
vymeéna transformatoru v TS LB_0292 za 630 KVA s upravou stavajici technologie, ktera je
umisténa na pozemku p. & 323/1 (AOPK, SML a KU LK tuto asfaltovou komunikaci

oznacily téZ za biotop vSech uvedenych ZCHD). Z dosavadni komunikace s organy pfirody a
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20180309_DOK_MML_uzemni_souhlas.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20180518_DOK_KULK_sdeleni.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20180525_DOK_KULK_rozhodnuti.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20180531_DOK_CEZ_odvolani.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20180601_DOK_KULK_predani.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20180719_DOK_MMR_rozhodnuti.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20180810_DOK_CEZ_vyjadreni.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20180815_DOK_KULK_rozhodnuti.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20180827_DOK_CEZ_odvolani.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20180907_DOK_KULK_predani.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20180913_DOK_CEZ_vyjadreni.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20181015_DOK_MMR_rozhodnuti.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20181113_DOK_MML_vyjadreni_su.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20181221_DOK_CEZ_vyjadreni.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20190201_DOK_KULK_predani.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20190117_DOK_CEZ_odvolani.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20190123_DOK_KULK_predani.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20190131_DOK_CEZ_vyjadreni.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20190201_DOK_KULK_predani.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20190201_DOK_MMR_vraceni.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20190208_DOK_KULK_vyzva.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20190301_DOK_KULK_predani.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/cez/20190329_DOK_MMR_rozhodnuti.pdf
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krajiny vyplynulo, ze pfi jakékoliv ¢innosti na pozemku p. ¢. 323/1 budou rovnéz vyzadovat
vyjimku ze ZOPK. Prestoze doSlo k vyméné transformatoru kvili vystavbé jiné
elektroptipojky, vyjimka ze ZOPK pro vyménu trafostanice a vystavbu jiné elektropiipojky
nebyla ze strany KULK vyzadovana. Toto je patrné z odpovédi KULK ze dne 9.11.2018 na

mijj dotaz dle zdkona o svobodném piistupu k informacim, ve které mu KULK sdélil, Ze
stavebnik jiného zaméru (elektropfipojka a vymeéna trafostanice) nema udélenu vyjimku ze

ZOPK.

Zadost o vyjimku ze ZOPK kviili oploceni, pripojkam vodovodu,
kanalizace a dopravniho napojeni

Dne 20.12.2018 jsem podal zadost o vyjimku ze ZOPK pro projekt ,,Pripojky K IS, napojeni
na komunikaci a oploceni pozemkii p. ¢. 369, 370, 371 a 372 v k. . Doubi u Liberce “. Situace
celého projektu je nedilnou soucdasti vyjadieni RNDr. Vavry zde. Projekt zabere cca. 50 m? po
obvodu pozemku z témé&F 6000 m?. Dale jsem namitl v této zadosti podjatost. Budu fesit nize,
nyni tedy preskoc¢im. Krajsky Ufad dne 30.1.2019 ozndmil zahéjeni fizeni, které nasledné
zastavil z diivodu:

1. Piedlozeni cilového stavebniho zdméru na dotené lokalité. Argumentovalo

rozhodnutim NSS, které si zfejm¢ Gfednik ani nepfecetl. V uvedeném rozhodnuti stoji,
ze vystavbu lze rozdélit ,,Salamovou metodu* v ptipadé, kdy jde o infrastrukturu a
samotnou stavbu. I dle NSS jde o bézny a akceptovany zpisob.

2. Dolozeni hodnoceni zdméru dle § 67 zdkona zpracovaného v rozsahu danvm vyhl. ¢.

142/2018 pro predloZeny stavebni zdmér i zdmér cilovy.

Proti tomu ,,rozhodnuti* jsem dne 19.2.2019 podal odvolani. Jako pfilohy jsem k zadosti

predkladal vSechna vyjadieni RNDr. Vavry z minulosti + k aktualnimu projektu. Krajskému

ufadu je tedy nézor autorizované osoby znam od roku 2017. Krajsky fad Libereckého kraje
toto pétistrankové odvolani ,,susil® tficet dnd, aby ho dne 18.3.2019 ptedal na Ministerstvo
zivotniho prostiedi (Liberec), které je vzdaleno 3 minuty jizdy autem nebo jednu minutu na
ekologicky Setrné kolobézce. Je otdzkou, zda se necekalo na ,,ndlez* mrtvého Colka (str. 8) —
odvolani 19.2.2019, v nedéli 10.3.2019 ,,nalez** Mgr. Pavla Zeronika, datum vyznacené na

stanovisku KU LK 13.3.2019, piedani na MZP 18.3.2019.
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181109_DOK_KULK_sdeleni.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181220_DOK_Lank_zadost_podjatost.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181217_DOK_Vavra_vyjadreni_plot.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20190130_DOK_KULK_plot_oznameni.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20190219_DOK_Lank_odvolani_plot.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181217_DOK_Vavra_vyjadreni_plot.pdf
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Co je a bylo hybnou silou celé kauzy - park na politickou objednavku

Obdobi Funkce dle UP Pozndmka
18XX—-1919 téZebna  cihldrskych link
hlin
19191965 zastavitelnd plocha vintravildnu zastavitelnych ¢dsti tzemi
1966 — 1985 zastavitelnd plocha link
1985 - 2002 zastavitelnd plocha 1997 — stavebni povoleni OC Hypernova link
2002 - 2007 ochrannd zelen Zddost byvalé majitelky o zménu UP link
2008 — 2010 ochrannd zelen schvalovdni zmény UP na plochy ,,S5“ link
11.5.2011 plochy  vyrobné — | koncept ndvrhu UP
obchodni
24.10.2012 plochy  vyrobni  a | ndvrh pro spolecné jedndni s dotéenymi
skladovani orgdny !l — bez ndmitky
13.6.2013 plochy obcanského | ndvrh verejné projedndn 13.6.2013 — bez
vybaveni ndmitky
11.10.2014 Volby Vitézstvi Zmény pro Liberec — ekologické
sdruZeni Cmeldk - spole¢nost prdtel
prirody
25.6.2015 regulativo zméné UP | Usneseni nového  zastupitelstva na
vypracovdni nového ndvrhu UP
15.3.2016 sidelni zelen Novy ndvrh — spolecné jedndni a dohoda | link
s dotéenymi orgdny
26.6.2018 sidelni zelen Verejné projednadni

Jak je zfejmé z vySe uvedené tabulky, pro kterou jsem Cerpal data i ze sdélené informace

Magistratu mésta Liberec, tak zasadni vliv na vznik ,,biotopu vSech moznych zvlasté
chranénych druht mély volby v roce 2014. Do ¢ela mésta a k fizeni izemnimu planovani se
dostala Ing. Karolina Hrbkova (CV zde; zapomnéli dodat, Ze je &lenkou rady Cmelak —
spolecnost pratel pifirody, z. s.) a prvnim nameéstkem primatora se stal ekolog Mgr. Jan
Korytat (CV zde).
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http://www.uradujem.cz/prilohy/1936_MAP_Schmidt.pdf
http://www.uradujem.cz/prilohy/1966_MAP_UP.pdf
http://www.uradujem.cz/prilohy/1985_MAP_UP.pdf
http://www.uradujem.cz/prilohy/2002_MAP_UP.pdf
http://www.uradujem.cz/prilohy/2002_MAP_UP.pdf
http://www.uradujem.cz/prilohy/2020_MAP_UP.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181112_DOK_MML_info_up.pdf
http://www.zmena.cz/lide/ing-karolina-hrbkova
http://www.zmena.cz/lide/jan-korytar
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Cmelak — spolednost piatel piirody, z. s. ma jako stéZejni projekt ,.Mokiady Jablonné

Vv Podjstedi* S timto projektem chtéli z lavic zastupitelll a naméstkli zfejme prorazit i na mych
zastavitelnych pozemcich. Pomocnou ruku nasli diky svym ekologickym vazbam napftic¢
vSemi organy ochrany piirody a krajiny v Liberci. Kdo ochrani investora pfed moznym
»donesenim® tii druhli Colkl do terénni deprese, ktera vznikla lidskou Cinnosti? Je tak lehké
nékoho pfipravit o nékolika milionovy majetek? Ve zkratce uvaddim a déale odkazuji na

www.uradujem.cz/podjatost.pdf

Dne 7.8.2017 probéhlo na misté pro vystavbu autobazaru mistni Setfeni za ucasti Krajského
tifadu Libereckého kraje (Mgr. Radomir Studeny), Ceské inspekce Zivotniho prostiedi (Mgr.
Luk4$ Hudec a Ing. Ivo Blaha). Uvedené ufedni osoby si ptizvaly Policii CR jako
,ochranku®“. Po pfijezdu policistd bylo policistim ze strany pfitomnych organd ochrany
ptirody a krajiny sdéleno, Ze pozemky maji slouzit v budoucnu jako park k jiz vystavénému
OC Nisa a ze toto je jiz dojednano se zastupci Statutarniho mésta Liberec. Tuto informaci mi
na misté predal zasahujici policista prap. Simon Ruzhla. Rozhovor mezi organy OOPK a
zasahujicimi policisty vyslechly jeste¢ dvé osoby, které mohou pravdivost uvedeného tvrzeni

potvrdit.

Po nakupu pozemki mi znacné vzrostly administrativni naklady na feSeni riznych ptestupkii
(za téméf tiicet let podnikani jsem se spravnimi Gfady nemél zadné spory), které byly dle
mych informaci uméle vytvafeny na objednavku, ptikladem:

e www.uradujem.cz/kridlatka.pdf

e www.uradujem.cz/jaknato.pdf

e www.uradujem.cz/pokuta.pdf

e www.uradujem.cz/strom.pdf

e a mnoho dalSich, které jsem jiz z ¢asovych diivodi ani nesepisoval...

Zcela liché je i konstatovani MZP ve vyjadieni (str. 10) ke spravni zalobg, kdy uvadi:
., Zalobce namitd, ?e doslo k poruseni zdsady legitimniho ocekdavani, kdyz v roce 2010 doslo
ke zméné UP a zpiisob vyuziti vizemi byl zménén ze zelené na plochy zastavitelné, éimz mésto
Liberec deklarovalo verejny zdajem na zastaveni pozemkii. V rozporu se zasadou legitimniho
ocekavani po dokonceni vystavby OC Nisa zménilo sviij nazor a hodla docilit toho, aby

lokalita byla nové parkem. K tomu lze odkazat na vypordadani namitek Zalobce tykajici se

22


http://cmelak.cz/obnovujeme/mokrady-jablonne
http://cmelak.cz/obnovujeme/mokrady-jablonne
http://www.uradujem.cz/podjatost.pdf
http://www.uradujem.cz/kridlatka.pdf
http://www.uradujem.cz/jaknato.pdf
http://www.uradujem.cz/pokuta.pdf
http://www.uradujem.cz/strom.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181112_DOK_MZP_vyjadreni.pdf

Analyza c¢innosti organ(l ochrany Zivotniho prostredi v ndvaznosti na Uzemni planovani

souladu zdméru s UP na str. 44 — 45 stim, Ze orgdny ochrany piirody si zachovaly
konstantnost pri svéem rozhodovani, kdy nejméne od roku 2010 poukazuji na vyskyt mokradni
fauny a flory.....Nelze ani odhlédnout od skutecnosti, ze Zalobce zakoupil predmétné pozemky
poté, co byl zverejnén novy navrh uzemniho planu mésta Liberec, kde jsou pozemky opét

soucdasti uzemi urceného jako plochy zelené.

Rozpor s tvahou MZP je ziejmy dle vyse uvedené tabulky (str. 21):

-V roce 2010 probehla zména uziti na zastavitelné plochy, kdyz ve skrytém dokumentu
je uveden limit vyuziti: ,,moznost vyskytu ZCHD*. Pokud by OOPK chtély chranit
ptirodu a zjistit skute¢ny stav, provedly by terénni prizkum. Takto si pouze nechaly
wzadni vratka® pro selekei podnikatelského zaméru. O konstantnosti nazoru OOPK na
ochranu ptirody nemuize byt ani slov.

- Dne 11.5.2011 byl vefejn¢ projednan koncept navrhu uzemniho planu za ucasti
dotéenych organt (bez ptipominek k zastavitelnosti)

- Dne 24.10.2012 bylo vedeno spolecné jednani s dot€enymi organy (bez ptipominek
k zastavitelnosti)

- Dne 13.6.2013 byl vefejné projednan navrh tGzemniho planu (bez piipominek
k zastavitelnosti)

- Po volbach v fijnu 2014 se teprve méni nazor na zastavitelnost pozemku

Interni sdéleni vypracované vedouci odboru zivotniho prostfedi a zemédélstvi RNDr.
Sadkovou pouze ukazuje, Ze jiz bylo rozhodnuto pfed vydanim zamitavého rozhodnuti 0
vyjimce ze ZOPK pro projekt autobazaru. Kdy tato uvadi: ,,Zdsadni stanovisko k novému
navrhu UP Liberec bylo tedy vyddano pred poddnim Zddosti o vyjimku 16.11.2016. Uvedené
stanovisko vzniklo 14.4.2016, ¢ J. KULK 29716/2016“. Nelze opét poodhlédnout od
skuteCnosti, ze k tomuto datu byly v nalezové databazi pouze nalezy z roku 2002 (vlozeny

Mgr. Pudilem; stejny autor, ktery vlozil v roce 2018 nalezy z roku 2016).
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Jak se vyporadaly urady s ostatnimi namitkami podjatosti

Namitek podjatosti jsem uplatitoval nékolik a vzdy bez vysledku. Dle niZze uvedeného zjistite,

e podjaty tfednik v CR neexistuje. Pfikladdm tabulku ke konkrétnimu vyfeseni.

V dokumentu na str. 10 uvadim napt.:

Nedéavno jsem se téz dozvédé€l, ze Ing. Milan Kubicek (feditel odboru vykonu statni
spravy MZP) se osobné zna s Mgr. Janem Korytafem a Ing. Karolinou Hrbkovou (oba
ze stejné¢ho politického hnuti Zména pro Liberec), ktefi prosazuji zménu tzemniho
planu tykajiciho se mych zastavitelnych pozemk na zelen v souinnosti s Krajskym
ufadem Libereckého kraje. Dal$i pochybnost o nestrannosti a nezaujatosti feditele
odboru MZP (pobocka Liberec) vyvolava i skuteénost, Zze Ing. Kubi¢ek se osobn& zna

s mymi sousedy z lokality, pani Vérou NemeSovou a panem Vladimirem NemeSem,

kteti maji rovnéz osobni zdjem na tom, abych na svych pozemcich nemohl sviij
pfedmétny zamér realizovat, resp. aby mé zastavitelné pozemky byly zménény na
zelen (uvedend osoba protokolarné informovala CIZP o jakémkoliv pohybu na mych
pozemcich v roce 2016). I proto se patrné odbor vykonu statni spravy V. MZP
vypotadal s celym ptipadem tak, Zze vznesenou namitku podjatosti ve svém rozhodnuti
zcela pominul.

MZP v ramci odvolaciho fizeni vyzvalo AOPK k podani vyjadfeni k odvolani u
projektu ,,AUTOBAZAR — soubor staveb“. Bezprostfedné¢ po Zadosti o vyjadieni
liberecké pobocky AOPK probéhla nestandardni osobni schiizka mezi Ing. Jifim
Holym (vedouci oddéleni MZP) a Mgr. Sarkou Mazankovou (vedouci oddéleni
AOPK) dne 20.3.2018.

Dale lze odkazat i na propojeni zastupci meésta Liberce (Zmény pro Liberec a
pracovnikiit KULK), pracovniki KULK a AOPK. Povéfeny pracovnik KULK Mgr.
Radomir Studeny se netaji pfatelstvim s ekology Mgr. Janem Korytafem a Ing.
Karolinou Hrbkovou (oba ze stejného politického hnuti Zména pro Liberec), ktefi oba
pusobili jako naméstci primatora, ¢lenové Rady a Zastupitelstva SML a rovnéz je poji
i dal3i personalni vazby s MZP (pobo¢ka Liberec) a AOPK (vedouci oddéleni AOPK
Mgr. Sarka Mazankova kandidovala za toto politické uskupeni v komunélnich
volbach). Uvedené osoby maji vazny zdjem na vzniku parku (sidelni zelen¢) na

privatnim zastavitelném pozemku.

24
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- Dne 25.1.2018 jsem veiejné vystoupil na Zastupitelstvu mésta Liberec, protoze jsem
byl ¢im dal vice zaté¢Zovan administrativou spjatou s feSenim ptestupkil, spravnich
fizeni apod. Za dobu svého témér tficetiletého podnikani jsem nikdy nemél zadny
problém s organy statu. Vystoupeni bylo nedlstojné¢ ukonceno vypnutim mikrofonu
pravé Ing. Karolinou Hrbkovou, které se nelibilo poslouchat ,plody zaseté jejim
odborem ekologie a vetejného prostoru, ze kterého pfisla vSechna udédni. Videa ze

zasedani zastupitelstva jsou z ulozena na https://youtu.be/mh53 tCjvYM a

https://youtu.be/uXuKjWXKEnw. Vymluva Ing. Hrbkové, ze vystoupeni trvalo déle

nez 3 minuty je lichd, protoze nikdy v minulosti takové gesto nepouzila ani pii
vystoupeni ob¢antl trvajici 1 déle nez 20 minut.

- MZP se Vv prezkumném fizeni vyjadiilo ve svém sdéleni k vysledku piezkumného
fizeni: feditel se s ekology neznd, K sousedim se nevyjadiuje, zdznam ze schizky

nemate a divod schiizky je spekulaci)

Dne 20.12.2018 jsem podal zadost o vyjimku ze ZOPK pro projekt ,,Pripojky k IS, napojeni
na komunikaci a oploceni pozemkii p. ¢. 369, 370, 371 a 372 V k. u. Doubi u Liberce.* Bylo
zde doslova uvedeno, jak nam OOPK tajily dokumenty, zapiraly skutecnosti i proti zdkonu o

svobodném pristupu k informacim apod. S namitkou podjatosti to dopadlo nasledovné:

20.12.2018 Lank - namitka podjatosti link
4.1.2019 KU LK - pfedani zadosti link
14.1.2019 MZP V — odpovéd’ na podjatost link
29.1.2019 KU LK - usneseni link

Kolik to vsechno stalo...

Pro¢ ma tato véc takovy vyvoj a MZP si sté¢Zuje na ¢innost svétové uznavaného odbornika

doc. Dr. Jana Farkace, CSc., ktery se kriticky vyjadfil na adresu mistnich organii ochrany

ptirody a krajiny? Myslim, Ze odpovéd’ je jednoducha. Jde o penize.

Ministerstvo Zivotniho prostfedi (Praha) mi nemohlo v pfezkumném fizeni vyhovét a zrusit
sva rozhodnuti, protoze bych mohl za $patny ufedni postup pozadovat ndhradu Skody, ktera
¢ini 2.345.124 K¢ (vicendklady na boj sorgany ochrany zivotniho prostfedi). Timto

vysledkem se dana véc oddalila a ptesunula se odpoveédnost na soudni moc.
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https://youtu.be/mh53_tCjvYM
https://youtu.be/uXuKjWXkEnw
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20190228_DOK_MZP_vysledek_prezkum.pdf
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20190114_DOK_MZP_odpoved_podjatost.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20190129_DOK_KULK_usneseni_podjatost.pdf
https://home.czu.cz/farkac/zivotopis
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20171107_DOK_FARKAC_vyjadreni.pdf
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Zaroven jsem dne 8.1.2019 podal piedzalobni vyzvu na Ministerstvo pro mistni rozvoj kviili
Skod¢ zpusobené nespravnym tfednim postupem. Celkova ¢astka K nahradé ¢ini 11.626.044,-

K¢ bez uslého zisku.

Zaroven musim informovat, ze Ministerstvo vnitra V bieznu 2019 oznacilo mou iniciativu za
»wSpolecenskeho hlidaciho psa demokracie, u kterého nejde o pouhé verejné nepodlozené
kritizovani vSeho a vsech® (oznaCeni vzniklo na zdklad¢ této kauzy a jesté nckolika jinych
V uplynulych 12-ti letech). A tak bych mé¢l mit K nékterym informacim dle zakona o

svobodném piistupu K informacim lepsi piistup.

Jak funguje a kolik stoji provoz dotcenych organi ochrany prirody a
krajiny pri izemnim planovani

Pied celorepublikovou analyzou nakladovosti a efektivity statni spravy v sektoru ochrany

zivotniho prostiedi ve stietu S uzemnim planovanim uvedu mé nejbliz8i. Pofizovani navrhu

uzemniho planu krajského mésta Liberec.
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Krajsky urad Libereckého kraje - navrh izemniho planu mésta Liberec

Krajsky utrad Libereckého kraje — odbor Zivotniho prostfedi a zeméd¢lstvi, link

Priimérna naklady zaméstnavatele na os.

39.881,- K¢

Podet zaméstnanca k 13.4.2019

40

M¢sicni naklady

1.595.240,- K¢

Naklady zaméstnavatele od 1/2017 do 12/2018

38.285.760,- K¢

Orienta¢ni néklady za obdobi pofizovani izemniho planu mésta
Liberec 01/2011 — 3/2019

157.928.760,- K¢

Krajsky urad Libereckého kraje — odbor uizemniho planovani a stavebniho fadu, link

Primérmé néklady zameéstnavatele na os. 39.881,- K¢
Pocet zaméstnancu k 13.4.2019 15
M¢si¢ni naklady 598.215,- K¢

Naklady zaméstnavatele od 1/2017 do 12/2018

14.357.160,- K¢

Orienta¢ni néklady za obdobi pofizovani izemniho planu mésta
Liberec 01/2011 — 3/2019

59.223.285,- K&

Magistrat mésta Liberec — odbor Zivotniho prostiedi, link

Primérna naklady zaméstnavatele na os. (idaj z 9/2018)

38.431,- K¢

Priméry pocet zaméstnanci

32

M¢si¢ni naklady

1.229.792,- K&

Naklady zaméstnavatele od 1/2017 do 12/2018

29.515.008,- K¢

Orienta¢ni naklady za obdobi pofizovani izemniho planu mésta
Liberec 01/2011 — 3/2019

121.749.408,- K&

Magistrat mésta Liberec — odbor hlavniho

architekta, link

Primérna naklady zaméstnavatele na os. (udaj z 9/2018)

55.365,- K¢

Primérny pocet zaméstnancii

20

M¢si¢ni naklady

1.107.300,- K¢

Naklady zaméstnavatele od 1/2017 do 12/2018

26.575.200,- K¢

Orientacni naklady za obdobi pofizovani uzemniho planu mésta
Liberec 01/2011 — 3/2019

109.622.700,- K¢

Agentura ochrany ptirody a krajiny — regiondlni pracovisté Liberecko, link

Pramérné mé&si¢ni naklady za 06/2017 — 09/2018

1.158.890,- K¢&

Néklady zaméstnavatele od 1/2017 do 12/2018

27.813.360,- K&

Orientacni néklady za obdobi pofizovani tzemniho planu mésta
Liberec 01/2011 — 3/2019

114.730.110,- Ké

Ministerstvo zivotniho prostiedi — odbor vykonu statni spravy V, link

Primérné mé&si¢ni naklady za 06/2017 — 09/2018

562.567,- K¢

Néklady zaméstnavatele od 1/2017 do 12/2018

13.501.608,- K¢

Orientacni naklady za obdobi pofizovani uzemniho planu mésta
Liberec 01/2011 — 3/2019

55.694.133,- K¢

Celkové utraceno za mzdy

618.948.396,- K¢

Naklady na projektovou dokumentaci a projednani cca.

28.000.000,- Ké&

Vyse uvedené naklady neberou v potaz provoz budov, vybaveni a mnoho dal$iho.
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/LK/20180919_DOK_KULK_mzdy.pdf
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/LK/20181119_DOK_MZPV_naklady.pdf
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Jak jsem uvedl vySe v textu. V Cervenci a srpnu 2018 jsem provedl pruzkumy vyskytu

modraska bahenniho na ¢asti mésta Liberec a porovnal s novym navrhem uzemniho planu. Na

referen¢ni ptipady, kde dochazi ke stfetu vyskytu evropsky chranéného modraska a izemniho

planovani jsem vznesl dotaz k organum ochrany piirody a krajiny, zda podaly k novému

navrhu uzemniho planu namitku ¢i pfipominku. Vsechny uvedené organy shodné uvedly, ze

74dné opatieni neuskute¢nily (KU LK, AOPK, MML, MZP V).

Na piesn¢ smétovany dotaz: ,jaké metody pouziva dotceny organ ochrany prirody pri
procesech uzemniho planovani (porovnani s Nalezovou databdzi ochrany prirody
vedenou Agenturou ochrany prirody a krajiny, rozhovory s obcany, terénni Setieni a
pozorovani apod.), aby nedoslo pri tvorbé tizemnich planii ke kolizi se zajmy ochrany
prirody” uvedl odborny spravni organ ve své odpovédi, ze: , KU LK vyuzivd ndlezovou
databdzi ochrany prirody vedenou Agenturou ochrany piirody a krajiny CR a
informace ziskané ze své uredni praxe“. Jak je z odpovédi patrné, terénni Setfeni a
pozorovani nejsou pro ochranu pifirody potifeba. Bohaté postaci databaze, do které
udaje vkladaji dobrovolnici, klidné i nékolik let zpét, a je dle spravce zaplnéna omyly.
Proces pfipravy tizemniho planu pro krajské mésto Liberec se nyni po osmi letech
zastavil. Dle informaci ztisku se objevily nové namitky dotéenych organt statni

spravy. Ze by novy navrh izemniho planu odnesl modrasek?

Stejny dotaz na pouzité metody jsem v bfeznu 2019 odeslal viem krajskym tfadim v CR. Na

zaklad¢ zkuSenosti z Krajského ufadu pro Liberecky kraj jsem jesté doplnil tfi otazky. V této

¢asti textu zaroven popisuji divod, ktery me k dané otazce vedl:

1.

Sdéleni poctu tizeni o vyjimce dle ZOPK a jejich zkraceny popis (katastralni uzemi,
parcelni ¢islo, zivociSné a rostlinné druhy, délka vyfizeni fizeni, stanovené podminky),
které byly vedeny kvili vymezeni zastavitelné plochy v ndvrzich uzemnich plant
(proces ptipravy tzemniho planu) v obdobi od roku 2016

e Krajsky ufad Libereckého kraje trvda na zméné (zndrodnéni) mych

zastavitelnych pozemk na sidelni zelen z divodu: ,,Na uvedenych pozemcich
nelze v soucasné dobé do navrhu vizemniho planu vymezit zastavitelnou plochu,
nebot by to bylo v rozporu s ustanovenim § 50 zdk. ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
prirody a krajiny, ve zméni pozdéjsich predpisu. Trva tak pozZadavek,
dohodnuty pri spolecném jednadni a ztvrzeny dohodou, Ze dand lokalita bude

vedena jako plocha sidelni zelené.*
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181029_DOK_KULK_namitky.pdf
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2. Sdéleni poctu ftizeni a jejich zkraceny popis, pii kterych organ ochrany piirody

vyzadoval vypracovani biologického hodnoceni (nové ,hodnoceni“) dle ZOPK

Vv obdobi od roku 2016.

e Dne 20.12.2018 jsem podal zadost o vyjimku ze ZOPK pro projekt ,,Pripojky

k IS, napojeni na komunikaci a oploceni pozemkii p. ¢. 369, 370, 371 a 372 v k.

u. Doubi u Liberce“. Situace celého projektu je nedilnou soucasti vyjadieni

RNDr. Vavry zde. Projekt zabere cca. 50 m? po obvodu pozemku z téméf

6000 m?. Krajsky ufad dne 30.1.2019 oznamil zahajeni fizeni, které nasledné

zastavil z dovodu:

o Piedloeni cilového stavebniho zdméru na dotéené lokalité. KU LK

argumentoval rozhodnutim NSS, které si ziejm¢ Gfednik ani nepiecetl.
V uvedeném rozhodnuti stoji, ze vystavbu lze rozdélit ,,saldmovou
metodu® v ptipadé, kdy jde o infrastrukturu a samotnou stavbu. I dle
NSS jde tedy o bézny a akceptovany zpusob.

o Dolozeni hodnoceni zdméru dle § 67 zakona zpracovaného v rozsahu

danym vyhl. ¢. 142/2018 pro ptredlozeny stavebni zamér i zamér cilovy.

3. sdéleni celkovych mésicnich nakladii zaméstnavatele (,,super hruba mzda) a pocet

zamé&stnancll za obdobi 01/2017 az 01/2019 na odborech tzemniho pldnovéani a

zivotniho prostfedi a zemé&délstvi.

Magistrat hlavniho mésta Prahy

Odpoveéd ze dne 22.3.2019, ¢.j. MHMP 511892/2019

Metody Podkladem k vyjadienim a stanoviskiim organu ochrany ptirody a Krajiny
jsou vSechny Vami jmenované metody a predevSim poznatky z vlastni
uiedni ¢innosti.

Vyjimky — UP 0 tizeni. ,, Takovd Fizeni se dle nasich zkuSenosti vitbec nevedou, Fizeni o

vyjimkach jsou Fizenimi ndvrhovymi a neni ziejmé, kdo by v takovych
pripadech byl Zadatelem o udéleni vyjimky.

Nutnost hodnoceni

nevede evidenci

Néklady 24 mésicti | odbor stavebniho fadu 68.450.631,75 K&
odbor tizemniho rozvoje 69.372.190,- K¢
odbor ochrany prostiedi 183.231.325,95 K¢&

Komentai Utad k uvedenym metodam pouze ,,okopiroval® polozky z dotazu. Blize

se vyjadiil k pozadavku na povolenou vyjimku ze ZOPK pfi uzemnim
planovani, kdy uvadi, ze tento pozadavek je ze strany uiadi nemyslitelny
a nepouzivany.
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181220_DOK_Lank_zadost_podjatost.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20181217_DOK_Vavra_vyjadreni_plot.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/20190130_DOK_KULK_plot_oznameni.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/HMP/20190315_DOK_MHMP_odpoved.pdf

Analyza c¢innosti organ(l ochrany Zivotniho prostredi v ndvaznosti na Uzemni planovani

Krajsky urad Jihoceského kraje

Odpoveéd’ ze dne 12.3.2019, ¢.j. KUJCK 32858/2019

Metody

Ve vSech fazich procesu izemniho pldnovani vychazi zejména z porovnani s
vrstvami Gizemnich limitd; plan uzemniho systému ekologické stability pro JCK
(,,USES*) regionalni a nadregionalni urovné USES v souladu se Zasadami
uzemniho rozvoje Jihoceského kraje, ve znéni pozdé€jsich aktualizaci; vrstva
vymezenych zvla§té chranénych tizemi (,,ZCHU*) — piirodni rezervace (,,PP%)
a ptirodni pamatky (,,PR%),; vrstva prvkd soustavy NATURA 2000, ktera
zahrnuje evropsky vyznamné lokality (,,EVL®) a pta¢i oblasti (,,PO*), ve
stanoviscich pro UPD, ktera fesi spravni tzemi obce s rozsifenou paisobnosti
(,,ORP*); jsou dale feSeny prvky lokalni arovné USES, pfirodni parky, pamatné
stromy, vyznamné krajinné prvky (,,VKP*) a vyhodnoceni vlivu na ochranu
krajinného razu. Dal§i nedilnou soucasti pii posuzovani UPD je vyuziti
Nalezové databaze z portalu Agentury ochrany pfirody a krajina (,,ISOP*).
Nezbytné jsou konzultace s organy ochrany piirody ORP obci, potizovateli,
projektanty UPD a navrhovateli jednotlivych zamért, doplnéné o terénni
Setfeni k problematickym zamérim

Vyjimky — UP

0 fizeni

Nutnost hodnoceni

0 fizeni

Naklady 24 mésictu

odbor regionalniho rozvoje, izemniho planovani 69.803.123,- K¢
a stavebniho fadu

odbor zivotniho prostiedi, zemé&dé&lstvi a 76.520.183,- K¢
lesnictvi

Komentar

Krajsky utad uvedl piln€ celou fadu digitalnich podkladt pro tvorbu tizemniho
planu, ale jak sam uvedl, tak terénni Setfeni provadi k problematickym
zamérum. Jak ukazaly mé prizkumy modraska bahenniho, tak ten se objevil i
na plochach, které se z pocitace zdaly dle NDOP ,,bezproblémové*.
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/JHC/20190312_DOK_KUJCK_odpoved_106.pdf

Analyza c¢innosti organ(l ochrany Zivotniho prostredi v ndvaznosti na Uzemni planovani

Krajsky urad Jihomoravského kraje

Odpoved’ ze dne 4.3.2019, ¢.j. IMK 41949/2019

Metody

Vychdzi pfi projednavani uzemnich planti zejména z komplexni dokumentace
Zéasad uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje, aplikaci spravovanych
Agenturou ochrany piirody a krajiny CR, tj. Mapomat, kterd obsahuje také
informace o zjiSténych biotopech v tzemi, a pfedevS§im Nalezova databaze
ochrany pfirody, ktera obsahuje mimo jiné informace o vyskytu rostlinnych a
zivociSnych druht, dale z vlastni znalosti uzemi a navstév identifikovanych
vyznamnych lokalit, jejichz hodnota je spravnimu organu znama z prubézné
spravni Cinnosti, anebo je mu zndma =z podkladd zpracovavanych
atorizovanymi osobami v souladu se znénim § zakona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,,zakon ¢.
114/1992 Sb.*) pro jiné zaméry v predmétném katastralnim uzemi, ptipadne

1 ze souhrnit doporucenych opatfeni zpracovavanych pro evropsky vyznamné
lokality nebo ptaci oblasti, jestlize tyto prvky soustavy Natura 2000 jsou
feSeného uzemi soucasti

Vyjimky — UP

,nevedl od roku 2016 dosud (a ani v predchozim obdobi)*. Rizeni o vyjimce se
vedou v pripadé, kdy do navrzené zastavitelné plochy vstupuje konkrétni zamér
a jsou tak znamy jeho parametry.

Nutnost hodnoceni | 0 fizeni

Naklady 24 mésici | odbor izemniho planovani a stavebniho fadu 35.273.053,- K¢
odbor Zivotniho prostiedi 86.642.269,- K¢

Komentar KU povysuje nad ostatni Nalezovou databazi ochrany piirody; navitévuje

identifikované vyznamné lokality. Kdo hleda nové lokality? Dobrovolnici?

Krajsky urad Karlovarského kraje

Odpoveéd’ ze dne 18.3.20109, ¢.j. KK/960/LP/19

Metody

Krajsky tifad jako organ ochrany ptirody je v dané problematice pouze dil¢im
organem statni spravy, ktery se porizovateli vyjadfuje z hlediska problematiky
soustavy Natura 2000 nebo jinych dil¢ich agend, které se svym rozsahem
mohou v ur€itych piipadech dotykat agendy krajskych uradt. Kompetence
krajskych utadi na useku ochrany piirody a krajiny jsou definovany v § 77a
zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ piirody a krajiny (dale jen ,,ZOPK*®).
Konecné vypotadani pripominek a schvaleni UP je pak zaleZitosti potizovatele
UP.

Vyjimky — UP

0 fizeni. ,, Vyjimky dle ZOPK jsou reSeny vzdy v ramci spravniho rizeni dle
zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni 7ad na zakladé konkrétni Zadosti, konkrétniho
Zadatele a pro na konkrétni zameér.

Nutnost hodnoceni | 0 fizeni

Naklady 24 mésicti | odbor stavebni Gifad 15.963.066,- K¢
odbor Zivotniho prostiedi 29.205.710,- K¢

Komentar KU neuvedl zadné podklady, ze kterych Gerpa jako dotéeny organ. Terénni

Setfeni vubec neuvedl.
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/JHM/20190318_DOK_KUJMK_odpoved.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/KV/20190318_DOK_KUKK_odpoved.pdf

Analyza c¢innosti organ(l ochrany Zivotniho prostredi v ndvaznosti na Uzemni planovani

Krajsky urad kraje Vysocina

Odpoveéd’ ze dne 19.3.20109, ¢.j. KUJI 22683/2019

Metody

Nélezova databaze ochrany pfirody, mapové podklady Agentury ochrany
ptirody a krajiny, Zasady uzemniho rozvoje Kraje Vysocina, izemné analytické
podklady Kraje Vysocina, Strategie ochrany krajinného razu Kraje Vysocina,
vlastni terénni Setfeni, konzultace s Agenturou ochrany piirody a krajiny CR,
seznam evidovanych lokalit s popisem, navrhy na vyhlaseni zvlasté chranénych
uzemi, Naturové hodnoceni, vystupy z procesu posuzovani vlivii koncepci
(proces SEA je v Ceské republice upraven zikonem ¢&. 100/2001 Sb., o
posuzovani vlivll na zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjsich predpisti), podnéty
verejnosti, nami zadané prizkumy.

Vyjimky — UP

0 fizeni

Nutnost hodnoceni

1 fizeni — vodarenské rybniky k. 0. Pistov (evropsky vyznamna lokalita)

Néklady 24 mésict

odbor tizemniho planu a stavebniho fadu neposkytnuty, odvolani nepodano

odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi neposkytnuty, odvolani nepodano

Komentar

Krajsky urad Kralovehradeckého kraje

Odpoveéd’ ze dne 13.3.2019, ¢.j. KUKHK-1Z-27/0P/2019

Metody Vyuzivé udaje z platnych Zasad izemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje, z
Planu nadregionalniho a regionalniho uzemniho systému ekologické stability
pro tzemi Kralovéhradeckého kraje, zpracovaného spole¢nosti AGERIS s.r.0. v
prosinci 2009, a z nilezové databaze Agentury ochrany pfirody a krajiny Ceské
republiky, Portalu Informacniho systému ochrany ptirody.

Vyjimky — UP 0 fizeni

Nutnost hodnoceni | 22 tizeni

Néklady 24 mésicti | odbor izemniho planu a stavebniho fadu 27.417.486,- K¢
odbor zivotniho prostiedi a zem&d¢€lstvi 53.301.699,- K¢

Komentar KU uiad neuvadi terénni etéeni. Cerpa ze dvou databazi.

Krajsky urad Moravskoslezského kraje

Odpoveéd’ ze dne 18.3.2019, ¢.j. MSK 34695/2019

Metody Vychazi predevsim z podkladi dolozenych pofizovatelem, podplrné vyuziva
mapovou aplikaci ochrany pfirody http://www.geoportal.msk.cz, a ve
vyjimecnych ptipadech tdaje z nalezové databaze Agentury ochrany pfirody a
krajiny CR dostupné na internetovych strankéch http:/portal.nature.cz

Vyjimky — UP 0 fizeni

Nutnost hodnoceni | 2 fizeni

Naklady 24 mésicti | odbor tzemniho planovani stavebniho fadu 37.408.135,- K¢
odbor Zivotniho prostiedi a zeméd¢€lstvi 80.205.025,- K¢

Komentar Cerpani z databazi.
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/VYS/20190313_DOK_VYS_odpoved.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/KH/20190313_DOK_KUKHK_odpoved_106.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/MS/20190318_DOK_KUMSK_odpoved.pdf
http://www.geoportal.msk.cz/

Analyza c¢innosti organ(l ochrany Zivotniho prostredi v ndvaznosti na Uzemni planovani

Krajsky urad Olomouckého kraje

Odpoveéd’ ze dne 18.3.2019, ¢.j. KUOK 30724/2019

Metody Dotcené organy ochrany ptirody a krajiny pouZzivaji zejména mapové podklady,
uzemné analytické podklady, zfizovaci dokumenty k soustavé NATURA a
zvlasté chranénych tizemi, Zasady tizemniho rozvoje Olomouckého kraje, dale
také nélezové databaze ustfednich seznamil ochrany piirody a v neposledni
fad¢ také informace ziskané od obcanil, spolkil, organi pfirody a krajiny ¢i z
vlastni ¢innosti.

Vyjimky — UP 0 fizeni

Nutnost hodnoceni | 0 fizeni

Naklady 24 mésicti | odbor l;l.ZGmII’IhO plancvwafn stavevbrtlho r,adu 82.778.340,- K&
odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi

Komentar Odkaz na fadu databazi a na poslednim misté — ,,vlastni ¢innost™. Uzemng

analytické podklady jsou urcit¢ dobry zdroj, pokud se uvaZuje o zasahu do
jedné ze 179 lokalit v Cechach, které obyva jeden z deseti vybranych druht
zivocichul.

Krajsky arad Pardubického Kkraje

Odpovéd ze dne 20.3.2019, ¢&.j. KrU 19672/2019

Metody

udaje o vyskytu zvlasteé chranénych druhti —Nalezova databaze ochrany ptirody,
vedena Agenturou ochrany piirody a krajiny CR; tdaje o vyskytu zvlasté
chranénych druhli nalezova databaze vedena krajskym tfadem z

pozorovani ziskanych v ramci dfive vedenych spravnich fizeni, z provadénych
prizkumi, z podkladd pland péce o zvlasté chranéna tizemi apod.;terénni
Setfeni (v ptipadech, vyzaduje-li to situace);pfedchozi Cinnosti spravniho
organu; geograficky informacni systém kraje —vrstvy obsahujici zajmy ochrany
ptirody a krajiny (napt. USES, ZCHU, EVL, ptaci oblasti); ZUR Pk a uzemni
plany sousednich obci (pfi kontrole nadvaznosti prvkd tzemniho systému
ekologické stability), informace o dalkovych migracnich koridorech, kritickych
mistech migrace apod., které poskytuje Agentura ochrany pfirody a krajiny CR;
Mmapovani biotopii —mapovy server Agentury ochrany piirody a krajiny CR;m
mapové servery ¢i geografické informacni systémy dalSich subjektt (napf. info
z KN - CUZAK, ortofotomapy, JESO).

Vyjimky — UP

0 tizeni; ,, Plochy, na kterych dochazi k zavazné kolizi se zdjmy ochrany prirody
a krajiny, nejsou v uzemnich planech schvalovany (pred schvailenim vuzemniho
planu jsou z jeho navrhu vypusteny). “

Nutnost hodnoceni

1 fizeni (Bfehy — instalace plynového plasice na rybniku)

Naklady 24 mésicii | odbor majetkovy, stavebniho fadu a investic 58.299.139,- K¢
odbor Zivotniho prostiedi a zeméd€lstvi 53.218.780,- K¢
Komentaft Pokud to takto opravdu funguje, tak neni co vytknout.
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/OL/20190318_DOK_KUOK_odpoved.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/PAR/20190320_DOK_KUPK_odpoved.pdf

Analyza c¢innosti organ(l ochrany Zivotniho prostredi v ndvaznosti na Uzemni planovani

Krajsky urad Plzenského kraje

Odpoveéd’ ze dne 20.3.2019, ¢.j. PK-KDS/1171/19

Metody KU vyuziva udaje z NDOP, vysledky mapovani biotopti, ortofotomapy, vlastni
znalost izemi, konzultace s odborniky, v pfipadé poteby vlastni Setfeni.
Vyjimky — UP 0 fizeni

Nutnost hodnoceni

3 fizeni (2 x vystavba; mala vodni elektrdrna na jezu feky Uhlavy; zkapacitnéni
potoka Klabava)

Naklady 24 mésici | odbor stavebniho fadu a izemniho planovani 17.222.194,- K¢
odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi 58. 958.231,- K¢
Komentat Opét nadhodnoceni tidaji z NDOP.

Krajsky urad Stredoceského kraje

Odpoveéd’ ze dne 20.3.2019, ¢.j. 035049/2019/KUSK

Metody

Pii procesech izemniho planovani vyuziva Krajsky ufad jako dotéeny organ
ochrany pfirody interni informac¢ni zdroje Mapové aplikace Ochrana pfirody a
krajiny Mapového portalu StiedoCeského kraje, Nalezové databaze ochrany
ptirody Portdlu Informaéniho systému ochrany piirody, relevantni poznatky
ziskané pii vykonu pienesené pusobnosti, dale informace z nadfazené UPD,
relevantnich studii (napt. ke krajinnému razu, USES), piipadné informace z
navazujicich UPD sousednich obci, informace poskytované na vyzadani
ptislusnymi ufady tzemniho planovani, od poftizovatell, autorizovanych
projektanti a mistnich organti ochrany piirody, které porovnava s informacemi
uvedenymi v predkladanych néavrzich uzemné planovacich dokumentaci. V
ptipad¢, ze by mohlo dojit k dotfeni zajmt chranénych Krajskym tGfadem na
useku ochrany piirody a krajiny (zejména se jednd o skladebné ¢asti
regionalniho a nadregionalniho tzemniho systému ekologické stability, zv1aste
chranéna uzemi v kategoriich pfirodni rezervace a pfirodni pamatka a jejich
ochranna pasma a zvlaste¢ chranéné druhy rostlin a zivoCichu, ptip. v rozsahu
zajma chranénych obecnimi ufady obci s rozsifenou puasobnosti), uplatiiuje
ptislusné pozadavky pro jejich zapracovani do navrhi UPD v dalii fazi
projednavani.

Vyjimky — UP

0 fizeni

Nutnost hodnoceni

0 fizeni

Néklady 24 mésici

odbor tizemniho planovani a stavebniho fadu 42.287.206,- K¢

odbor zivotniho prostiedi 112.545.806,- K¢

Komentar

Shromazd’ovani informaci zriznych zdroji. Jenze co se stane, kdyz ty
informace chybi, jako tieba v Liberci?
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/PLZ/201903203_DOK_KUPK_odpoved.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/STR/20190320_DOK_KUSK_odpoved.pdf

Analyza c¢innosti organ(l ochrany Zivotniho prostredi v ndvaznosti na Uzemni planovani

Krajsky urad Usteckého kraje

Odpovéd’ ze dne 13.3.2019, e-mailova zprava bez ¢. |.

Metody KU vyuziva udaje z Nalezové databaze AOPK, nové i databaze PLADIAS,
potizenych biologickych prizkumdt, informace o biologicky cennych lokalitach
v Usteckém kraji, jejichz seznam byl potizen v souvislosti s piipravou
koncepce ochrany piirody a krajiny Usteckého kraje, vlastnich terénnich
Setfeni, popf. informace od mistnich znalcti.

Vyjimky — UP 0 fizeni

Nutnost hodnoceni | 0 fizeni

Naklady 24 mésicti | odbor izemniho planovani a stavebniho fadu 28.414.370,- K¢
odbor zivotniho prostiedi a zem&d¢€lstvi 76.597.301,- K¢

Komentar Pokud to takto opravdu funguje, tak neni co vytknout.

Krajsky urad Zlinského Kkraje

Odpoveéd ze dne 18.3.2019, e-mailova zprava bez ¢.j.

Metody KU vyuziva zejména Generel USES, sit’ Zvla§té chranénych uzemi, Evropsky
vyznamnych lokalit, Ptacich oblasti a soustavu Natura 2000.
Vyjimky — UP 0 fizeni

Nutnost hodnoceni | 0 fizeni

Naklady 24 mésicti | odbor izemniho planovani a stavebniho fadu

80.086.883,- K¢

odbor Zivotniho prostiedi a zeméd¢€lstvi

Komentat Terénni Setfeni chybi.

Celkové mzdové naklady za odbory Zivotniho prostiedi v Ceské
republice

Zadost o souhrn ,,Superhrubych® mezd pracovnikil Ministerstva Zivotniho prostedi, které ma
cely tento ,,legislativni poradek® na starosti, byla poddna dne 4.4.2019 a do dnesniho dne
nebyla vytizena. Proto budu vychazet z veiejné dostupnych zdrojt a poskytnutych udaji.

Zadost o souhrn ,,superhrubych* mezd pracovniki Agentury ochrany piirody a krajiny, ktera
spravuje eko-teroristy lehce zneuzitelnou Nalezovou databazi ochrany piirody a je
»odbornym‘ organem, byla podana dne 9.4.2019 a do dneSniho dne nebyla vyfizena, proto
budu vychazet z vetejné dostupnych zdroji a poskytnutych udaji.

Naklady na ,,superhrubé* mzdy pracovniki odborl zivotniho prostiedi ufada s rozsifenou
pravomoci budou odhadnuty dle dostupnych informaci.

Neékteré uvedené Castky jsou pouze odhadnutym souhrnem ,,superiarubych mezd. Nejsou zde
zahrnuty jiné provozni naklady (pronajmy, naklady s nemovitostmi a vozidly, zafizeni apod.).
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http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/UST/20190313_DOK_KUUK_odpoved.pdf
http://www.uradujem.cz/souhrn/prilohy/ku/ZL/20190318_DOK_KUZK_odpoved.pdf

Analyza c¢innosti organ(l ochrany Zivotniho prostredi v ndvaznosti na Uzemni planovani

Ministerstvo zivotniho prostiedi

polet zam&stnanci Ustiedniho organu MZP (2016/2018)

572

primérna ,.superhruba® mzda MZP

63.862,- K¢

orientacni nidklady zaméstnavatele za 12 mésicii

438.348.768,- K¢

orienta¢ni naklady zaméstnavatele za 24 mésicu

876.697.536,- K¢

Ministerstvo zivotniho prostiedi —

piispévkové organizace

- Cesk4 inspekce Zivotniho prosttedi, stav v roce 2016 570
- jiné organizacni slozky 553
- piispévkové organizace MZP v&. AOPK 1543
- celkem zaméstnancu 2666
- prumérnd ,,superhruba“ mzda v sektoru 39.156,- K¢

orienta¢ni mési¢ni ndklady zaméstnavatele

104.389.896,- K¢

orientatni naklady zaméstnavatele za 12 mésict

1.252.678.752,- K¢

orientaéni naklady zaméstnavatele za 24 mésicu

2.505.357.504,- K¢

KraJ ské urady — odbory Zivotniho prostiedi (01/17 — 12/18)

, poskytnuty dle 106/1999

Hlavni mésto Praha

183.231.325,95 K¢

Krajsky urad Jihoceského kraje

76.520.183,- K¢

Krajsky ufad Jihomoravského kraje

86.642.269,- K¢

Krajsky urad Karlovarského kraje

29.205.710,- K¢

Krajsky tirad kraje Vysoc€ina — tidaje neposkytnuty, odhad

47.926.944,- K&

Krajsky ufad Kralovehradeckého kraje

53.301.699,- K¢

Krajsky titad Moravskoslezského kraje

80.205.025,- K¢

Krajsky titad Olomouckého kraje, odhad (sdélen souhrn)

55.185.560,- K¢

Krajsky tirad Pardubického kraje

53.218.780,- K¢

Krajsky ufad Plzeniského kraje

58.958.231,- K¢

Krajsky urad StredoCeského kraje

112.545.806,- K¢

Krajsky ufad Usteckého kraje

76.597.301,- K¢

Krajsky urad Zlinského kraje

53.391.225,- K¢

orientacni naklady zaméstnavateli za 12 mésici

482.965.029,- K¢

orienta¢ni ndklady zaméstnavatelli za 24 mésict

965.930.058,95 K¢

Utady s rozs$ifenou pravomoci —

odbory Zivotniho prostredi

- pocet obci S rozsifenou pravomoci 205
- orientacni primérny pocet zaméstnancti 8
- celkovy odhadnuty po¢et zaméstnancti 1640
- primérnd ,,superhrubd® mzda v sektoru 39.156,- K¢

orienta¢ni mesi¢ni naklady zaméstnavatell

64.215.840,- K¢

orientacni naklady zaméstnavatelii za 12 mésici

770.590.080,- K¢&

orienta¢ni ndklady zaméstnavatelli za 24 mésict

1.541.180.160,- K¢

Orienta¢ni ndklady na organy Zivotniho prostiedi za 12 mésici

2.944.582.629,- K¢&

Orientacni ndklady na organy Zivotniho prostiedi za 24 mésici

5.889.165.258,- K¢
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7 v
Zaver

Zavérem musim konstatovat, Ze odbory Zzivotniho prostiedi vynalozily na platy svych
zamé&stnanci v uplynulych 24 mésicich odhadem necelych 6 miliard K¢ Ob¢aniim se
oplatkou za jejich dané dostava ,kvalitnich® izemnich pland, které jsou tvofeny kontrolou
vSemoznych databazi a podkladovych vrstev digitdlnich map. Kdo plni databaze je

s otaznikem, kdyz ,,odbornici* sedi ve vyhiivané kancelafi U pocitace.

Pfi izemnim planovani by se na dobrovolniky nemélo spoléhat, i kdyz poskytuji tdaje
zdarma — na rozdil od pfislusnych odbornych organt statni spravy. Statem ziizena Agentura
ochrany pfirody a krajiny ma na starost pouze uzemi chranénych krajinnych oblasti,
maloplo$né zvlasté chranéna Gzemi narodnich kategorii, maloplosné zvlasté chranéna tizemi
narodnich kategorii a maloplosna zvlasté chranéna uzemi na pozemcich uréenych k obrané
statu, tudiz bézné tizemni planovani je dle mého ndzoru mimo jeji ptisobisté. S nim se jeji
pracovnici dostanou ziejmé do styku pouze ve chvili, kdy je potieba se ,,odborné* vyjadfit.
Jak ve svém piipisu ze dne 29.8.2018 uvadi: ,,AOPK CR je odbornym spravcem Ustiedniho
seznamu ochrany prirody a prislusné nadlezové databdze. Relevantni udaje z téchto zdroju
poskytuje Vv rdmci Uzemné analytickych podkladii pro zpracovini Zdsad vizemniho rozvoje
kraje.” Statni agentura jiz zapomnéla dodat, Ze pouze pro 10 Zivo¢isnych druhti na né¢kolika
drobnych lokalitach v CR. Tato statem ziizenad agentura ve svém vyjadfeni z dubna 2018
uvedla, Ze do Nalezové databaze ochrany pfirody jsou zaddvany pouze ,,ochranarsky
zajimavé druhy.” Bohuzel vysvétleni tohoto pojmu jsem nenasel v zadném pravnim piedpisu
a ani v metodikach AOPK. Snad jen ho mohu piirovnat k situaci, kdy by spravce elektrické
rozvodné sité zadaval do podkladovych map Uzemné analytickych podkladti pouze podzemni
vodice v malém okruhu kolem trafostanice ¢i rozvodny a zbytek by byl ,.nezmapovan®.
Obrana spravce sité¢ ve stylu uzemnich planovact by byla jednoducha: ,pri priprave a
realizaci projektii musi byt prihlédnuto k moznosti vedeni vodice s riiznym ochrannym

pasmem a S neznamym mistem jeho ulozeni*.

Ma takto vypadat uzemni planovani v 21. stoleti, kdy neni problém S§ifit data a informace

V realném Case kamkoliv na svété?
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Uzemni planovani zcela jisté zasahne do Zivota kazdého ob¢ana a je tak nejhmatatelngj$im
vystupem praseciku mezi zdjmy na uzemnim plénovani a ochrané pfirody a krajiny. Pro
investory z fad rodin, ktefi zvazuji nakup zastavitelného pozemku pro rodinné bydleni, jde o
nejvetsi vydaj, ktery se jim promita do celého zbytku zivota. Pii laxnim ptistupu ,,odbornych*
organu ochrany pfirody a krajiny k uzemnimu planovani, se rodin¢ miize pomyslnd smycka

utdhnout velice rychle — uhrada plateb za pronajaté ndhradni bydleni, splatky Gvéru na

pofizeni pozemku, uroky, naklady na znalecké posudky, prédvni zastoupeni, exekuce,

psychiatrie. rozvrat partnerského vztahu a rodiny, obé&Seni.

Nelze odhlédnout od toho, ze pti komercni vystavbé se mize z ochrany piirody a Krajiny
velice rychle stat pouhy ,mec™ na selekci zamért, ktery mize byt pouzit i v ramci
konkuren¢niho boje. Vefejné znamé jsou i ,podnikatelské™ aktivity ufednich osob ztad
odbornych referentli ochrany pfirody, riznych zajmovych sdruzeni a dalSich. O zakulisnich

politicko — ufednickych pletkach si muze ¢tenat tohoto dokumentu myslet své.

Dle obsahu lehce zmanipulovatelné Nalezové databaze ochrany piirody (pocet zvefejnénych

I3

nalezti je téméf 25 mil.!) a souCasné pravni upravy pro ,hodnoceni®, je zde vysoka
pravdépodobnost, ze i stavba skleniku vedle mravenisté¢ bude vyzadovat finanéné a Casoveé
naro¢né ,,hodnocen; zpracované autorizovanou osobou MZP a prokazani vefejného zajmu
pfi fizeni o vyjimce ze zakladnich ochrannych podminek zvlasté chranénych druhii Zivocichd.
Chrani tyto organy jesté stale ptirodu nebo si pouze chrani ,teplé mistecko u pocitace

S databazi* s jistou davkou vrchnostenské dulezitosti?

Jak uvedla RNDr. Jitka Sadkova (vedouci odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi KU pro
Liberecky kraj) ve svém internim sd€leni: ,,Zdkon o ochrané prirody plati od roku 1992 a tedy
se nejednad o novy predpis, ktery by bylo nutné verejné korigovat.* Svym zplisobem rozumim
nazoru pani doktorky, protoze malo kdo by si nechal dobrovolné zménou zakona ptid€lat

praci a zkorigovat plat, natoz za zménu bojovat.

Gegete.

Ing. Josef Lank
autor
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