Ing. Jan Cer ny stavebni inzenyring
Senovazna 86/1, 460 01 Liberec
Telefon: 723 439 976

Jjan.cipca.cerny@centrum.cz

Krajsky ufad Libereckého kraje
odbor zZivotniho prostiedi a zemé&délstvi
Mgr. Radomir Studeny
U Jezu 642/2a
461 80 Liberec 2
V Liberci dne 21.9.2017

Véc: ,, AUTOBAZAR - soubor staveb* na pozemcich parc. é 369, 370, 371,
372, 323/1 v k. u. Doubi u Liberce, ul. V Cihelné, Liberec XXIII - Doubi.

VaSe ¢.j.: KULK 91134/2016, OZPZ 1331/2016
Rizeni o povoleni vyjimky ze zdkladnich ochrannych podminek zvidsté
chrdnénych druhu Zivocichii dle § 56 zdk. ¢ 114/1992 Sh.

Nazev akce: »AUTOBAZAR - soubor staveb*

Misto: . ' ul. V Cihelné, Liberec XXIII - Doubi

Identifikace stavebnika: Ing. Josef Lank, nar. 11.3.1957, mob. 603 454 900
Katefinskd ¢p. 517, 463 03 Straz nad Nisou

Zpracovatel DUR+DSP: Ing. Radomir Hladky, mob. 774 851 564

Katastralni uizemi: Doubi u Liberce

Parcelni ¢islo: 369, 370, 371, 372, 323/1

Doplnéni a aktualizace biologického prizkumu,
zpracovaného autorizovanou osobou RNDr. Jifim Vavrou, CSc.

Viézeni,

v pfiloze Vam posilam odborné biologické posouzeni ze dne 19.9.2017
tykajici se aktudlniho stavu pfirodni sloZky na plose pozemkd 369, 370, 371 a 372
vk. 4. Doubi u Liberce, které bylo zpracovano RNDr. Jitim Vévrou, CSc. jakozto
autorizovanou osobou ve smyslu § 45i odst. 3 zdkona o ochrané pfirody a krajiny
(.ZOPK®), resp. vyhlasky MZP &. 468/2004 Sb., o autorizovanych osobach podle
zakona o ochrané prirody a krajiny, v platném znéni. Uvedené biologické posouzeni
dopliluje (aktualizuje) biologicky priizkum a biologické hodnoceni RNDr. J. Vavry

CRASkY DRAD L BiAEeZRaAZ e yence 2017, které jiz bylo dne 7.8.2017 zaloZeno do spravniho spisu.
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Jak z odborného posouzeni RNDr. Jifiho Vavry, CSc. ze dne 19.9.2017, tak
1 z pfedchoziho biologické hodnoceni z ¢ervence 2017 zietelné vyplyva, Ze se na
predmétnych pozemcich jiz zadni zvlasté chranéni Zivo¢ichové nenachazi.

Uvedené biologické hodnoceni RNDr. Vavry tak zcela vyvraci piedchozi
posudek Agentury ochrany ptirody a krajiny (,,AOPK*) ze dne 11.1.2017 a hodnoceni
Mgr. Pudila ze dne 14.8.2016, kterd uz dnes nejsou aktudlni. Navic posudky AOPK
ani Mgr. Pudila nebyly zpracovany autorizovanou osobou ve smyslu ve smyslu § 45i
odst. 3 ZOPK, resp. vyhlasky MZP & 468/2004 Sb., v platném znéni a nemaji tak
naleZitosti biologického hodnoceni dle ZOPK, kterému zékon pfiznava vy$si pravni
silu a které pro tyto Gcely predpoklada.’

Podle § 67 odst. 3 ZOPK tvoti biologické hodnoceni zékonny podklad pro
rozhodovani organu ochrany pfirody v fizeni o udéleni vyjimky ze zékazi u zvlaste
chranénych Zzivocichli podle § 50 ZOPK. Vzhledem k zdkonnému zakotveni
biologického hodnoceni je zfejmé, Ze toto biologické hodnoceni je pfi rozhodovani
spravniho organu v fizeni o udéleni vyjimky ze ZOPK stéZejnim podkladem, z né&jz
spravni organ pii svém rozhodovani vychazi (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 7.9.2017, €.j. 7 As 83/2017).

Stejny zéaveér lze dovodit i z rozsudku Méstského soudu v Praze, ve kterém
soud rovnéz dospél k zavéru, ze v pfipad¢ protichidnych zavéri obsazenych
v riznych biologickych prizkumech a posouzenich je tfeba dat piednost zdkonem
predvidanému biologickému hodnoceni dle § 67 ZOPK (viz rozsudek Mgéstského
soudu v Praze ze dne 28.2.2017, ¢.j. 5 A 193/2013).

Dle § 56 ZOPK je vyjimka ze zadkazl vyplyvajicich z podminek ochrany
zvlasté chranénych Zivocichd potfebna pouze v piipadech, kdy se uplatni uvedené
podminky ochrany podle § 50 ZOPK. JelikoZ se zvlasté chranéni zivoichové na
pfedmétnych pozemcich nevyskytuji, stalo se fizeni o ud&leni vyjimky
bezpredmétnym a vyjimka ze ZOPK jiZ neni potieba. Zakaz ¢innosti uvedeny v § 50
odst. 2 ZOPK totiz plati pouze tehdy, pokud se na daném tzemi vyskytuji zvlaste
chranéni Zivocichové. Neni-li tomu tak, muze stavebnik vykondvat pfedmétnou
stavebni ¢innost, aniZ by pro ni potieboval ptislusnou vyjimku dle § 56 ZOPK (viz
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 9. 2012, &.j. 5 As 56/2011).

' Uvedené posudky trpi rovn&z zavaznymi vadami. Pokud jde o nedostatky posudku Mgr. Pudila, pak tento
zpracovaval ornitolog a nikoliv batracholog/herpetolog, natoZ pak autorizovana osoba dle ZOPK. V posudku Mgr.
Pudil odkazuje na databédzi vyskytu zvlasté chranénych Zivogichu (2004 - 2008), které jiz neni aktudlni. Vyskyty
chranénych Zivocichi nejsou v posudku nijak zaznamenany, n&které vyskyty jsou pfedpokladany pouze ,.excerpci
z jinych zdroju™ bez jakékoliv dalsi specifikace. V posudku Mgr. Pudil vychézi a referuje na oznameni spolegnosti
Envigea s.r.o., ve kterém je vyslovné uvedeno, Ze se na pozemcich nachézejicich se v bezprostiedni blizkosti
dotcenych pozemki acastnika fizeni zadni zvIasté chranéni ZivoCichové nevyskytuji. Ohledné posudku AOPK
odkazuje ucastnik fizeni na své podani ze dne 7.8.2017.
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S ohledem na vySe uvedené proto znovu navrhuji, aby nadepsany spravni
organ spravni Fizeni z divodu jeho bezpiedmétnosti zastavil a v usneseni
o zastaveni Fizeni uvedl, ze vyjimka dle § 56 ZOPK neni z diivodu neexistence
zvlasté chranénych zivolichi na predmétném uzemi pro realizaci zaméru
»Autobazar - soubor staveb“ potfeba.

S pozdravem

ing. Jan CERNY

stavebni inZenyring
Senovaina 86/1
460 01 LIBEREC 1

Ing. Jan Cerny
zastupce stavebnika

Prilohy:

I Posouzeni aktudlniho stavu prirodni slozky na plose pozemkii parc. ¢ 369, 370, 371 a 372
v k. 4. Doubi u Liberce ze dne 19.9.2017, zpracované RNDr. JiFim Vavrou CSc., pod zn. V01/
2017

2 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7.9.2017, ¢,j. 7 As 83/2017

3. Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 28.2.2017, ¢.j. 5 A 193/2013

4. Rozsudek Nejvyssiho sprdavniho soudu ze dne 27. 9. 2012, &j. 5 As 56/2011
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